Sud: Okresny sud Povazska Bystrica

Spisova znacka: 2T/14/2018

Identifikané Cislo sudneho spisu: 3718010081

Déatum vydania rozhodnutia: 24.04. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Lucia Kovacinova

ECLI: ECLI:SK:OSPB:2019:3718010081.4

Rozsudok bez odovodnenia

Okresny sud v Povazskej Bystrici, samosudkyriou JUDr. Luciou Kovacinovou, na hlavnom pojednavani
konanom dna 24.04.2019, trestnej veci obZalovaného T. W., nar. XX XX XXXX v L. X., pre precin kradezZe
podla § 212 ods. 2 pism. f), ods. 3 pism. b) Tr. zak., takto

rozhodol:

Obzalovany T. W. nar. XX. XX.XXXX v L. X,, trvale bytom L. X., G. XXXX/X, toho €¢asu vo vykone
trestu odnatia slobody v inej trestnej veci v Ustave na vykon trestu odnatia slobody a X.
je vinny, ze

napriek tomu, Ze rozhodnutim policajta Obvodného oddelenia PZ Povazska Bystrica €. E0922545,
E922546 a E922547, zo dna 19.04.2017, pravoplatnym 19.04.2017, bol v blokovom konani postihnuty
za priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 Zak. €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich
predpisov, a to za odcudzenie tovaru v predajni hypermarketu O. za ¢o mu bola ulozena blokova pokuta
vo vySke 30,- Eur,

napriek tomu, Ze trestnym rozkazom Okresného sudu Trendin, sp. zn. 4T/71/2015, zo dria 04.06.2015,
pravoplatnym 18.07.2015, bol odsudeny za precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f) Tr. zak., za ¢o mu
bol ulozeny trest odnatia slobody v trvani desat mesiacov, s podmieneé¢nym odkladom vykonu trestu na
skuSobnu dobu v trvani dvoch rokov, za su¢asného ulozenia proba¢ného dohladu nad jeho spravanim
a obmedzenia spodivajuceho v povinnosti zamestnat sa,

napriek tomu, Ze trestnym rozkazom Okresného sudu Trencin, sp. zn. 0T/67/2017-38, zo dna
05.06.2017, pravoplatnym dria 05.06.2017, bol odsudeny za precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f),
ods. 3 pism. b) Tr. zak., za o mu bol ulozeny trest odhatia slobody v trvani Sest mesiacov a pre vykon
tohto trestu bol zaradeny do Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody so strednym stupriom strazenia,

dria 14.06.2017, o0 06.03 hod., v hypermarkete O., v L. X., na sidlisku U. XXXX/XXX, odcudzil z regala
v oddeleni alkoholickych napojov 2 ffaSe vina zn. Tokaj 6-putfiové o objeme 0,5 litra, v hodnote 55,98
Eur a 1 fladu vina zn. Tokaj 5-putfové o objeme 0,5 litra, v hodnote 18,99 Eur, ktoré flase s vinami si
v skuSobnej kabinke v oddeleni odevov vilozil za pas nohavic a nasledne bez ich zaplatenia preSiel cez
pokladniénl zénu, &im spdsobil poskodenej spolognosti C., so sidlom X., A., ICO: XX XXX XXX, $kodu
odcudzenim veci v celkovej vyske 74,97 Eur,

teda

prisvojil si cudziu vec tym, Zze sa jej zmocnil a bol za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty a €in spachal, hoci bol za taky €in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch
mesiacov odsudeny,

tym spachal

precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f), ods. 3 pism. b) Tr. zak. a



odsudzuje sa za to

podfa § 212 ods. 3 Tr. zak., za pouZitia § 42 ods. 1 Tr. zak., § 38 ods. 2 Tr. zak., § 36 pism. I), n) Tr. zak.,
§ 37 pism. h), m) Tr. z&k., na suhrnny trest odfatia slobody v trvani 12 (slovom: dvanast) mesiacov,
za sudasného zrusenia vyroku o treste rozsudku Okresného sudu Zilina, sp. zn. 28T/135/2017, zo dia
09.01.2018, pravoplatného 09.01.2018, ktorym bolo upustené od uloZenia dalSieho trestu, vzhladom na
odsudenie Okresného sudu Trenéin, zo dia 26.07.2017, sp. zn. 4T/99/2017.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zak. sa obZalovany pre vykon trestu odnatia slobody zaraduje do ustavu
na vykon trestu odnatia slobody so strednym stupriom strazenia.

Podla § 73 ods. 2 pism. d) Tr. zak., sud uklada obzalovanému ochranné ustavné protitoxikomanické
lieCenie.

PretoZe po vyhlaseni rozsudku na hlavhom pojednavani sa obZalovany aj prokurator vzdali odvolania,
sud v zmysle § 172 ods. 2 Tr. por. vyhotovil zjednoduSeny pisomny rozsudok, ktory neobsahuje
odbvodnenie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho oznamenia cestou Okresného
sudu v Povazskej Bystrici na Krajsky sud Trencine. Odvolanie ma odkladny ucinok. Rozsudok mozno
napadnut len v niektorej jeho Casti alebo sa odvolania vyslovne vzdat. Rozsudok mézZe odvolanim
napadnut’:

a) prokurator prenespravnost, ktoréhokolvek vyroku, pripadne, Ze taky vyrok nebol urobeny,

b) obzalovany prenespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, pripadne, ze taky vyrok nebol
urobeny,

c)poSkodeny prenespravnost vyroku o nahrade Skody, pripadne, Ze taky vyrok nebol urobeny.

V neprospech obZalovaného méze rozsudok napadnut prokurator a €o do povinnosti na nahradu Skody
aj poskodeny.

V prospech obzalovaného méze rozsudok odvolanim napadnut, okrem obzZalovaného a prokuratora i
pribuzni obZalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh. Prokurator
tak moze urobit i proti véli obzalovaného.



