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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Svidnik, sudcom JUDr. Michalom Calkom, v pravnej veci zalobcu R. L., nar. X.X.XXXX,
bytom F. XXX/XX, XXX XX D., pravne zastupeného JUDr. Ing. Adrianom Cupakom, advokatom,
Advokatska kancelaria so sidlom Dr. Goldbergera 249/1, 089 01 Svidnik, proti zalovanej H. L., rod.
B., nar. XX.X.XXXX, bytom F. XXX/XX, XXX XX D., pravne zastipenej Mgr. Jurajom Bereznym,
advokatom, Advokatska kancelaria so sidlom Centralna 2/38, 089 01 Svidnik, o zruSenie bezpodielového
spoluvlastnictva manzelov za trvania manzelstva, takto

rozhodol:

I. Bezpodielové spoluvlastnictvo manzelov R. L., nar. X X.XXXX a H. L., rod. B., nar. XX.X.XXXX,
ktoré vzniklo uzatvorenim manzelstva dfha 14.10.1995, ktoré je zapisané v knihe manzelstiev H. Uradu
Giraltovce vo zvazku 1, ro€nik XXXX, na strane XX, pod poradovym &islom XX zruSuje.

II. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.

[ll. Odporkynia je povinna zaplatit sudny poplatok z navrhu v sume 165,50 eura na ucet Okresného sudu
Svidnik do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku platobnym predpisom.

odovodnenie:

1) Po vyhlaseni rozsudku sudom prvej indtancie sporové strany zhodne vyhlasili, Ze s vyhldsenym
rozsudkom su spokojné, vzdavaju sa odvolania, rozsudok preto neobsahuje odévodnenie.

2) Podla § 148 ods. 2 zakona ¢&. 40/1964 Zb. Obcianskeho zakonnika, v zneni neskorSich predpisov
(dalej len ,Obd&iansky zakonnik®), zo zavaznych dévodov, najma ak by dalSie trvanie bezpodielového
spoluvlastnictva odporovalo dobrym mravom, mézZe sud na navrh niektorého z manZelov toto
spoluvlastnictvo zrusit' i za trvania manzelstva.

3) Podfa § 148a ods. 2 Obcianskeho zakonnika, sud na navrh zrusi bezpodielové spoluvlastnictvo
manzelov v pripade, Ze jeden z manzelov ziskal opravnenie na podnikatelsku

4C/1/2019
-2-

¢innost. Navrh méze podat ten z manzelov, ktory neziskal opravnenie na podnikatelsku €innost. Pokial
toto opravnenie maju obaja manzelia, méze navrh podat’ ktorykolvek z nich.

4) Podla § 257 ods. 1 Civilného sporového poriadku, vynimo€ne sud neprizna nahradu trov konania, ak
existuju dévody hodné osobitného zretela.



5) Podfa § 262 ods. 1 Civilného sporového poriadku, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez
navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie konéi.

6) Podla § 2 ods. 2 zakona ¢&. 71/1992 Zb., o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov,
v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Zakon o sudnych poplatkoch®), ak je poplatnik od poplatku
oslobodeny a sud jeho Zalobe alebo navrhu vyhovel, zaplati podla vysledku konania poplatok alebo
jeho pomernu €ast' Zzalovany alebo odporca, ak nie je tiez od poplatku oslobodeny. Tato povinnost vak
Zalovany alebo odporca nema v konani o rozvod manZzelstva, o uréenie neplatnosti alebo o urlenie
neexistencie manzelstva, ak sud tak rozhodne alebo ak ulozi nahradu trov konania poplatnikovi, a v
konani pred spravnym sudom.

7) Podla § 4 ods. 3 Zakona o sudnych poplatkoch, od poplatku je oslobodeny aj ten, komu bol priznany
narok na poskytnutie pravnej pomoci podla osobitného predpisu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré sa podava v lehote 15 dni odo dfia dorucenia
pisomného vyhotovenia rozsudku prostrednictvom Okresného sudu Svidnik, Sovietskych hrdinov
200/35, 089 01 Svidnik na Krajsky sud v PreSove a to pisomne, v prisluSnom pocte rovnopisov s
prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi
subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami.

Podla § 355 ods. 1 Civilného sporového poriadku, proti rozsudku sidu prvej inStancie je pripustné
odvolanie, ak to zakon nevyluéuje.

Nakolko po vyhlaseni rozsudku strany sporu zhodne vyhlasili, Ze s vyhlasenym rozsudkom su spokojné
a vzdavaju sa odvolania, odvolanie nie je pripustné.

Podla § 226 Civilného sporového poriadku pravoplatnost je vlastnost sudneho rozhodnutia, ktora
spbsobuje zavaznost a zdsadnu nezmenitelnost rozhodnutia.

Podla § 232 ods. 1 Civilného sporového poriadku vykonatelnost je vlastnost sudneho rozhodnutia
ukladajuceho povinnost pinit, ktord spociva v mozZnosti jeho priamej a bezprostrednej vynutitelnosti
zadkonnymi prostriedkami.



