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Uznesenie

Okresny sud Galanta vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: S. A., N.. XX XX.XXXX, A. Z., C..&. v
Centre pre deti a rodiny PieStany, Sasinkova 11, Piestany, v konani zastdpené koliznym opatrovnikom
Uradom prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky, dieta rodi¢ov: matka - R. A., N.. XX.XX.XXXX, A.
Z.,1.8.B. XX, S., aotca - v rodnom liste neuvedeny, o navrhu navrhovatela: Urad prace, socialnych veci
a rodiny Nové Zamky, na nariadenie vychovného opatrenia, takto

rozhodol:

l. Maloleté dieta, S. A., N.. XX.XX.XXXX, sa do&asne odnima z osobnej starostlivosti matky, R. A., N..
XX XX XXXX a maloletému dietatu sa nariaduje vychovné opatrenie a to pobyt v zariadeni, ktory sa
bude vykonavat v Centre pre deti a rodiny Piestany, Sasinkova 11, PieStany, za u¢elom zabezpecenia
odbornej pomoci maloletému dietatu a Upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletého dietata, v
trvani 6 mesiacov od pravoplatnosti tohto uznesenia.

Il. Ziaden z U&astnikov nema narok na nahradu trov konania.

odovodnenie:

1. Navrhovatel - Urad prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky sa navrhom doruéenym tunajsiemu
sudu dfia 03.10.2018 domahal, aby sud nariadil maloletému v zmysle ust. § 37 0ds.3 pism. b) Zdkona o
rodine, na ucely zabezpeenia odbornej pomoci maloletému dietatu a zabezpecenia Upravy rodinnych a
socialnych pomerov maloletého, pobyt v zariadeni najdlhSie na Sest mesiacov, ktory sa bude vykonavat
v Centre pre deti a rodiny PieStany, Sasinkova 11, PieStany. Spolu s navrhom na uloZenie vychovného
opatrenia podal navrhovatel aj navrh na nariadenie neodkladného opatrenia.

2. Urad préace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky v navrhu uviedol, Ze organ socialnopravne;
ochrany deti a socialnej kurately (dalej len ,SPODaSK") diia 27.09.2018 telefonicky kontaktovala detska
lekarka MUDr. M. Q. s tym, Ze do ambulancie sa dostavila maloletda W.N., N.. XX XX.XXXX (sestra
mal. S.) v sprievode rodinného znameho pana Q. V., N.. XX.XX.XXXX, bytom S.P., V. XX (ubytoviia),
ktory t.C. zabezpeluje starostlivost o maloletd W., nakolko matka sa nachadza na neznamom
mieste. Nasledne sa s organom SPODaSK skontaktovala pani K., ktora uviedla, Ze dha 21.09.2018
matka priniesla maloletého do jej domacnosti (S. XXX, B.) s tym, Ze diia 23.09.2018 si maloletého
vyzdvihne, avSak do dnesného diia pre maloletého neprisla a o dieta neprejavila ziadny zaujem. Pani
K. oznamila, Ze je ochotnd doCasne zabezpedit starostlivost o maloletého a uviedla, Ze s matkou
maloletého sa neda telefonicky ani osobne skontaktovat. Nadviazanie kontaktu s matkou mal. sa ani po
opakovanych pokusoch nepodarilo ani organu SPODaSK. Matka maloletého je slobodnou matkou troch
maloletych deti. Je poberatelkou pridavku na dieta v sume XX,XX,- Eur/mes. Nie je vlastni¢kou Ziadneho
hnutelného, resp. nehnutelného majetku. Urad vedie spisovi dokumentaciu rodiny od 30.08.2018,
kedy FNsP Nové Zamky zaslala Uradu hlasenie o narodeni surodenca maloletého (malolety P.), spolu
so Ziadostou o predetrenie podmienok na strane matky a vyjadrenie sa k eventualnemu prepusteniu
dietata do domacej starostlivosti, nakolko u matky bol udany abuzus pervitinu aj v priebehu gravidity.
Na zaklade preSetrenych pomerov na strane matky a jej Ziadosti o umiestnenie maloletého P. do
zariadenia, Urad podal navrh na zacatie konania vo veci nariadenia neodkladného opatrenia. Dna



21.09.2018 bol malolety na zaklade uznesenia Okresného sudu Galanta ¢.k. 22P/145/2018-13 zo
dna 20.09.2018, vykonatelného dria 20.09.2018, o nariadeni neodkladného opatrenia, umiestneny do
docasnej starostlivosti Detského domova Sturovo, aZ do pravoplatného skonéenia konania vo veci
samej. Navrhovatel dfia 03.10.2018 podal na Okresny sud Galanta navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia a uloZenie vychovného opatrenia aj nad maloletou W. (sestrou mal. S.). Setrenim bolo
zistené, Ze v rodine nie je nikto z pribuznych, kto by bol ochotny a dokazal by zabezpedit riadnu
starostlivost o maloletého ako i vhodné podmienky pre jeho zdravy, v8estranny, psychicky a fyzicky
vyvin. Stara matka zo strany matky sa vyjadrila, Ze starostlivost nedokaze zabezpecCovat, nakolko taktiez
nema vytvorené vhodné podmienky. Nakolko navrhovatel nema mozZnost vykonat Ziadne iné opatrenia,
ktorymi by bolo mozné ucinne eliminovat’ ohrozenie maloletého dietata, matka zanechala svoje dieta
v starostlivosti rodinnych zndmych, zdrziava sa na neznamom mieste, o deti nejavi Ziadny zaujem a v
suc€asnej dobe nie je mozné maloleté dieta zverit do ndhradnej starostlivosti, je potrebné jeho do¢asné
umiestnenie do starostlivosti zariadenia na vykon rozhodnutia sudu, ktoré mu poskytne okamzity
priestor na zabezpecenie nevyhnutnej odbornej pomoci, €o je v pripade maloletého dietata nevyhnutné.
Navrhovatel oslovil preto zariadenie Specifikované v petite navrhu, ktoré s prijatim maloletého dietata
suhlasi.

3. Uznesenim Okresného sudu Galanta €.k.22P/154/2018-9 zo dria 08.10.2018 sud nariadil na zaklade
navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky neodkladné opatrenie, ktorym maloleté
dieta doCasne zveril do starostlivosti Detského domova, ul. Sasinkova 11, PieStany, (teraz Centra pre
deti a rodiny Piestany) az do pravoplatného skon&enia konania vo veci samej a zaroven ulozil Uradu
prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky, povinnost zabezpedit umiestnenie maloletého dietata do
starostlivosti Detského domova. Sud nariadil neodkladné opatrenie, nakolko matka sa nachadzala na
neznamom mieste, nestarala sa ani o jedno zo svojich deti a v rodine nebol nikto z pribuznych, kto by
sa ujal starostlivosti o maloletého.

4. Na pojednavanie sa nedostavila matka maloletého dietata, ktor& mala doru€enie predvolania na
pojednavanie riadne vykazané, na pojednavanie bola volana aj telefonicky. V sulade s ust. § 180 zak.¢.
160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len CSP) a v sulade s ust. § 31 zak.¢. 161/2015 Z.z. Civilny
mimosporovy poriadok (dalej len CMP), sud pokracoval v konani bez pritomnosti matky maloletého
dietata.

5. Navrhovatel na pojednavani uviedol, Ze trva na podanom navrhu s poukazom na dévody, pre ktoré
bolo neodkladné opatrenie vydané. Matka maloletého dietata nemé vytvorené podmienky. Matka v
sucCasnosti Zije v domacnosti svojej matky a nema Ziadnu pracu, nie je zabezpe€ena. Matka matky
maloletého sa vyjadrila, Ze u nej mOze zotrvat v domacnosti, aviak zavisi od spravania matky a
od jej vztahu k navykovym latkam. Stara matka maloletého sa vyjadrila, Ze matka maloletého uziva
omamné latky. Matka maloletého momentalne tvrdi, Ze neuziva omamné latky. Stara matka prejavuje
zaujem o maloleté deti a zvazuje nahradnu osobnu starostlivost. Zatial vSak stara matka upustila od
tejto moznosti. Matka bola oboznamena s predmetom dneSného pojednavania. Je si vedoma toho, Ze
podmienky nema vytvorené a suhlasi s nariadenim vychovného opatrenia. Maloletého bude navstevovat
v centre, kde je malolety umiestneny, navstevy maloletého u matky su rieSené kratkodobymi pobytmi.
Malolety aj so surodencami bol u matky teraz na celé velkonoc¢né prazdniny. Ked matku navstivili, nebol
tam Ziaden problém. Matka maloletého v centre navstevuje, aj sama matka uviedla, Ze bola deti navstivit
5 alebo 6 kréat a aj ich telefonicky kontaktuje. Matka si teraz brala S. P. W.. Navrhovatel Ziadal nariadit
vychovné opatrenie v Centre pre deti a rodiny PieStany tak, ako to uviedol aj v navrhu.

6. Zo spravy Centra pre deti a rodiny Piestany zo dha 08.02.2019 a zo drna 09.04.2019 vyplyva, Ze
malolety bol do zariadenia prijaty dfia 09.10.2018 na zaklade neodkladného opatrenia. V Centre pre
deti a rodiny PieStany sa nachadzaju aj jeho surodenci W. a P.. Malolety sa adaptoval velmi rychlo a
dobre. Je na izbe so sestrou W.. Pri prichode mal velmi malo oblecenia, ktoré bolo zatuchnuté. Velmi
sa teSil z kazdej maliCkosti. Nastupil do zakladnej Skoly, do 1. ro¢nika, ale po par drioch v Skole zistili,
Ze je nesustredeny, nevedel zakladné veci. Je velmi detsky, hravy, hlu¢ny a neposedny. Absolvoval
preto vySetrenie v CPPPaP o Skolskej zrelosti. Bol odporu¢eny navrat maloletého do materskej Skoly a
intenzivnu pripravu na 1. roénik, o malolety prijal s radostou. Bol na opatovnom zapise do 1. ro¢nika
ZS, kde vsak opat prekvapil a jeho vedomosti boli velmi slabé. Centrum uviedlo, Ze nevie, &i to hral, aby
mohol ostat' v Skdlke, lebo do Skoly sa neteSi. Pri sebaobsluznych innostiach potrebuje usmernenie a
kontrolu. Je zdravy. Z biologickej rodiny ho matka kontaktovala telefonicky aj osobne. Zo strany babky



A. a tety K. mavaju telefonaty i osobné navatevy. Vianoce stravil spolu so sestrou u tety K., kde ich raz
navstivila matka. Na Velku noc si maloletého pytala babka, ktora sa prestahovala do 3-izbového bytu v
S., spolu s dcérou R.-matkou maloletého. Matka maloletého stéle nie je evidovana na UPSVaR, nema
zabezpec&ené zdravotné poistenie, nelieCi sa.

7. Zo spravy kolizneho opatrovnika zo dnia 18.04.2019 vyplyva, Ze matka maloletého dietata, je
slobodnou matkou troch maloletych deti. VSetky tri maloleté deti su na zaklade neodkladného opatrenia
vydaného Okresnym sudom Galanta umiestnené v Centre pre deti a rodiny PieStany, Sasinkova
11, PieStany a nad maloletym P. A. bola rozsudkom Okresného sudu Galanta ¢&. k. 12P/211/2018,
zo diia 07.02.2019, pravoplatného dia 16.03.2019 vyslovena osvojitelnost. Matka maloletého nie je
zamestnana ani evidovana na tunaj$om UPSVR a nie je poberatelkou Ziadnych $tatnych davok. Okrem
mal. P., S. P. W. nema Ziadnu inG vyZivovaciu povinnost. Nie je vlastni¢kou Ziadneho hnutelného, resp.
nehnutelného majetku. Dila 06.12.2018 sa v priestoroch Uradu prace, socialnych veci a rodiny Nové
Zamky, pracovisko Sala uskutoénila pripadova konferencia, na ktorej sa zi&astnila matka maloletého
dietata, zastupcovia Centra pre deti a rodiny PieStany a organ SPODaSK. Matka sa na stretnuti
vyjadrila, Ze je nezamestnana, pracu si hladala, no zatial bezuspesne. Pracu si v8ak planuje hlfadat
aktivne dalej. Co sa tyka jej zavislosti sa vyjadrila, Ze t. 8. neuziva omamné a psychotropné latky, ale ma
prejavy nervozity. Navstivila psychiatra, ktory jej povedal, Ze za vstupnu konzultaciu je potrebné uhradit
sumu 40,00,- Eur, na o ona nema finanéné prostriedky. V diioch 11.04.2019 a 16.04.2019 boli orgdnom
SPODaSK vykonané neuspedné pokusy o Setrenie pomerov na strane matky maloletého dietata na
adrese S., B. XX, kde sa mala matka zdrziavat. Organ SPODaSK vykonal opétovny pokus o Setrenie diia
18.04.2019, kde bola v domacnosti zastihnuta matka, pani R. A. spolu s maloletym S, ktory v domacnosti
matky, resp. starej matky absolvoval kratkodoby pobyt spolu so svojou sestrou, W. S.. Matka maloletého
uviedla, Ze sa dlhodobo zdrZiava v domacnosti svojej matky, W. S.. Je nadalej nezamestnana. Maloleté
deti podla jej vyjadrenia pravidelne navstevovala v zariadeni (asi 5x alebo 6x) a na maloleté deti sa v
zariadeni informovala aj telefonicky. Momentalne je bez partnera. Vyjadrila sa, Ze v domacnosti svojej
matky planuje zotrvat' aj nadalej a bude si aktivne hladat pracu. Pani A. bola oboznamena s predmetom
sudneho konania a vyjadrila sa, Ze nema namietky vo€i uloZzeniu vychovného opatrenia pobytovou
formou nad maloletym S. na dobu najdlhsie Sest mesiacov, je si vedoma skuto&nosti, Ze je potrebné, aby
si vytvorila vhodné podmienky na zabezpedlenie starostlivosti o maloletého a nakolko je momentalne bez
financii, nedokazala by starostlivost 0 maloletého zabezpe it adekvatne. Malolety bol pritomny pocas
Setrenia, pOsobil zdravo a spokojne, bol komunikativny, usmieval sa. Udal, Ze je na prazdninach so
sestrou W., je rad, Ze je s mamou, paci sa mu aj v detskom domove, ma tam zopar kamaratov. Na otazku
ako prebiehal jeho defi uviedol, Ze rano sa naranajkoval, dal si dve Zemle, bol s dedkom v obchode,
dedko mu kupil hracku a sladkost a po obede sa chystaju s mamou na ihrisko. Na zaklade vysSie
uvedenych skuto€nosti kolizny opatrovnik konstatoval, Ze matka maloletého nema doposial vytvorené
podmienky na zabezpe&ovanie starostlivosti o maloletého S..

8. Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchom navrhovatela - kolizneho opatrovnika, oboznamil sa s
obsahom spisu a s obsahom spisu tunajieho sudu sp.zn. 21P/152/2018 a zistil nasledovny skutkovy
a pravny stav veci:

9. Maloleté dieta je prvym dietatom v poradi matky, R. A. a otca v rodnom liste neuvedeného.
Matka maloletého Zije v doméacnosti svojej matky-starej matky maloletého. Matka maloletého je
nezamestnana, je bez prijmu, nevlastni Ziaden majetok. Matka maloletého ma okrem maloletého S.
dalSie dve deti, maloleti W. a maloletého P.. Maloletej W. bolo uznesenim Okresného sudu Galanta ¢€.k.
21P/152/2018-63 zo dia 16.01.2019 nariadené vychovné opatrenie na ucely zabezpedenia odbornej
pomoci maloletému dietatu a zabezped&enia Upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletého dietata,
a to pobyt v Centre pre deti a rodiny PieStany. Nad maloletym P. bola rozsudkom Okresného sudu
Galanta ¢.k. 12P/211/2018-31, zo diia 07.02.2019, vyslovena osvojitelnost a matke bol obmedzeny
vykon rodi¢ovskych prav a povinnosti.

10. Podla § 37 ods. 1 zakona &. 36/2005 Z. z. o rodine (dalej len Zakon o rodine), nevhodné spravanie
sa deti, ako aj poruSovanie povinnosti rodi¢ov, vyplyvajucich z ich rodi¢ovskych prav a povinnosti,
alebo zneuzivanie ich prav mbze kazdy oznamit organu socialnopravnej ochrany deti, obci alebo sudu.
Rovnako méze kazdy oznamit tomuto organu, obci alebo sudu skutognost, Ze rodi€¢ia nemozu plnit
povinnosti vyplyvajuce z rodi¢ovskych prav a povinnosti.



11. Podla § 37 ods. 2 Zakona o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata, sud méze
rozhodnut’ o uloZeni tychto vychovnych opatreni:

a) vhodnym spdsobom napomenie maloleté dieta, jeho rodi€ov a iné fyzické osoby, ktoré svojim
spravanim ohrozuju alebo narusuju jeho riadnu vychovu,

b) uréi nad vychovou maloletého dietata dohlad; dohlad vykonava najma za sucinnosti organu
socialnopravnej ochrany deti, obce, Skoly, nestatnych subjektov a zariadenia, v ktorom je maloleté dieta
umiestnené,

¢) ulozi maloletému dietatu obmedzenie v rozsahu potrebnom na predchadzanie a zabrafovanie
Skodlivym vplyvom, ktoré mdzu ohrozit alebo narusit' jeho priaznivy vyvin; dodrZiavanie uloZeného
obmedzenia sleduje najma za sucinnosti obce.

12. Podfa § 37 ods. 3 pism. b) Zakona o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata
a ak vychovné opatrenia uvedené v odseku 2 neviedli k naprave, sud doasne odnime maloleté
dieta z osobnej starostlivosti rodi€ov aj proti ich véli, osdb, ktorym bolo maloleté dieta zverené do
nahradnej starostlivosti podla § 45 alebo § 48, buducich osvojitelov, ktorym bolo maloleté dieta
zverené do starostlivosti podfa § 103, osvojitelov alebo poru¢nika, ktory sa o maloleté dieta osobne
stara, a nariadi maloletému dietatu na ucely zabezpec€enia odbornej pomoci maloletému dietatu alebo
zabezpecenia Upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletého dietata pobyt v zariadeni najdlhSie
na Sest’ mesiacov.

13. Podla § 37 ods. 5 Zakona o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata, sud méze
vychovné opatrenie podla odseku 3 ulozit’ aj vtedy, ak jeho uloZzeniu nepredchadzalo vychovné opatrenie
podla odseku 2.

14. Podla § 37 ods. 7 Zakona o rodine, sud sleduje vykonavanie vychovnych opatreni najma v suginnosti
s organom socialnopravnej ochrany deti, obcou, nestatnym subjektom a s prisluSnym zariadenim.

15. Podla § 37 ods. 8 Zakona o rodine, sud hodnoti uc€innost vychovného opatrenia priebezne tak,
aby pred uplynutim obdobia, ktoré uviedol v rozhodnuti o jeho uloZeni, zhodnotil splnenie ucelu
vychovného opatrenia. Sud zrusi vychovné opatrenie, ak splnilo svoj ucel. Ak je to v zaujme maloletého
dietata, mbéze sud rozhodnut o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia alebo o uloZeni iného
vhodného vychovného opatrenia. Ak sud na zaklade zhodnotenia ucinnosti vychovného opatrenia
rozhoduje o opakovanom ulozeni vychovného opatrenia podla odseku 3 alebo o uloZeni iného vhodného
vychovného opatrenia podla odseku 3 alebo o nariadeni ustavnej starostlivosti podla § 54, méze
docasne upravit pomery maloletého dietata do pravoplatnosti rozhodnutia.

16. Pravoplatnym uznesenim tunajSieho sudu na zaklade neodkladného opatrenia bol malolety docasne
umiestneny v Centre pre deti a rodiny PieStany, nakolko matka ho zanechala u pribuznych a nachadzala
sa ha neznamom mieste. V Centre pre deti a rodiny PieStany sa malolety nachadza odo dria 09.10.2018.
V konani bolo preukdzané, Ze matka maloletého nema momentéalne vytvorené stabilné podmienky pre
starostlivost o maloletého. Matka nema Ziaden prijem, nie je zamestnana. Sama matka sa vyjadrila,
Ze €o sa tyka jej zavislosti, t. €. neuZiva omamné a psychotropné latky, ale ma prejavy nervozity.
Navstivila psychiatra, ktory jej povedal, Ze za vstupnu konzultaciu je potrebné uhradit sumu 40,- Eur,
na ¢o nema finanéné prostriedky. Matka sa zaroven, ako to vyplyva zo spravy kolizneho opatrovnika,
vyjadrila, Ze nema namietky vocli uloZzeniu vychovného opatrenia pobytovou formou a sama matka
uviedla, Ze je momentalne bez financii a nedokazala by adekvatne zabezpecit starostlivost’ o maloletého.
Setrenim, vykonanym zo strany kolizneho opatrovnika, bolo zistené, ze malolety nema vo svojom okoli
nikoho z pribuznych ani znamych, kto by bol momentalne ochotny a schopny zabezpegit starostlivost
o maloletého.

17.Vzhladom k uvedenému sud nariadil maloletému vychovné opatrenie a rozhodol tak, ako je uvedené
vo vyroku tohto rozhodnutia.

18. O trovach konania sud rozhodol v sulade s § 52 CMP, podla ktorého Ziaden z u€astnikov nema narok
na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie pre kolizneho opatrovnika, nakolko sa tohto svojho
prava ucinne v sulade s ustanovenim § 368 Civilného sporového poriadku pred sudom vzdal.

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie pre matku maloletého dietata v lehote 15 dni od doru€enia
rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu smeruje. Odvolanie méze podat Ucastnik konania, v
ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 CSP). Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia
nie je pripustné (§ 358 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 CSP).

Odvolanie mozno oddévodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skutocny stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a doplfiat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 CMP).

Navrh na vykonanie exekucie sa podava na prislusny sud podla (zak. ¢. 233/1995 Z.z.) elektronicky
do elektronickej schranky sudu alebo ak opravneny alebo jeho zastupca nema aktivovanu elektronicku
schranku, alebo mu v moznosti podat’ navrh elektronickymi prostriedkami brania iné dévody, mozno
podat navrh na vykonanie exekucie prostrednictvom ktoréhokolvek exekutora (§ 48 zakona €. 233/1995
Z.z.).

Podra Stvrtej ¢asti CMP sa postupuje pri vykone rozhodnutia, ktorym bola upravena starostlivost o
maloletého, styk s maloletym alebo ing ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému. Podla Stvrtej
Casti CMP sa postupuje aj pri vykone rozhodnutia o navrat maloletého do cudziny pri neopravnenom
premiestneni alebo zadrzani.



