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Uznesenie

Okresny sud Galanta v konani pred sudkyriou JUDr. Myrtill Vojtekovou vo veci starostlivosti sudu o
maloleté dieta muzského pohlavia: meno neuréené, priezvisko H., nar. XX.X.XXXX, toho ¢asu bytom
Centrum pre deti a rodiny O. N., J. XXX/X, O. N., v konani zasttpené koliznym opatrovnikom Uradom
prace, socialnych veci a rodiny Galanta, dieta rodi¢ov - matka: D. H., nar. X.X.XXXX, bytom Q. Z., a
otec: v rodnom liste neuvedeny, o uréenie mena maloletému dietatu, takto

rozhodol:

I. Maloletému dietatu sa uréuje meno "Y., ktoré sa zapi$e v knihe narodeni matriéného dradu S. C. G.
- V., vo zvazku XX, roénik XXXX, strana 4, por. ¢. XXXX.

II. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Uznesenim, €. k. 12P/139/2021-24 zo dna 7.12.2021, tunajSi sud zacal na zaklade podnetu
Matriéného uradu S. C. G. - V. konanie o uréenie mena maloletému dietatu muzského pohlavia s menom
neurlenym, priezvisko H., nar. XX.X.XXXX, nakolko nebolo mozné uréit meno dietata zakonnym
spbsobom.

2. Sud v sulade s ust. § 180 Civilného sporového poriadku (dalej len ,,CSP*) vec prejednal a rozhodol na
pojednavani 1.2.2022 v nepritomnosti matky maloletého dietata, kedy u matky uplatnil fikciu doru€enia
podla § 116 ods. 2 CSP, priom matka sa vo veci pisomne nevyjadrila, na pojednavanie sa nedostavila,
ani nepoziadala o odroCenie pojednavania z délezitého dovodu.

3. Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchom kolizneho opatrovnika, oboznamenim sa s Oznamenim
0 narodeni z 29.9.2021, s podstatnym obsahom pripojeného spisu tunajsieho sudu vedeného pod sp.
zn. 12P/176/2021, a zistil nasledovny skutkovy a pravny stav veci:

4.7 Oznamenia o narodeni S. U. S. C. G. - V. zo diia 29.9.2021 sud zistil, Ze v knihe narodeni vo zvazku
XX, ro€nik XXXX, strana X, por. €. XXXX nie je zapisané meno dietata.

5. Z obsahu pripojeného spisu tunajSieho sudu sp. zn. 12P/176/2021 vyplyva, Ze maloleté dieta sa
narodilo v J. V. ako tretie dieta v poradi z nesledovanej gravidity matky. Otcovstvo k maloletému
dietatu nebolo uréené ani jednou z domnienok uréenia otcovstva. Matka maloletého dietata podla
udajov nemocnice o maloleté dieta neprejavila zaujem a po poérode sa vyjadrila, Ze trva na jeho
adopcii. Vyhlasenie - privolenie na osvojenie dietata bez vztahu k urgitym osvojitefom vSak nepodpisala
a z nemocnice odiSla. Okresny sud Galanta uznesenim &. k. 19P/141/2021-9 z 7.10.2021 nariadil
neodkladné opatrenie, ktorym maloleté dieta doCasne zveril do starostlivosti Centra pre deti a rodiny
O. N., J. XXX/X O. N., zaroveri ulozil povinnost J. V.F., G. maloleté dieta odovzdat, resp. Uradu
prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky zabezpe it umiestnenie maloletého dietata do oznageného
zariadenia.



6. Zo spravy kolizneho opatrovnika zo dfa 23.12.2021 a 3.2.2022 vyplyva, Ze maloleté dieta bolo dna
11.10.2021 organom SPODaSK umiestnené na zéklade uznesenia o nariadeni neodkladného opatrenia
(uznesenie Okresného sudu Galanta €. k. 19P/141/2021-9 zo dfia 7.10.2021, vykonatefného 7.10.2021),
do Centra pre deti arodiny O. N., J. XXX/X O. N.. Maloleté dieta sa nachadza v profesionalnej nahradnej
rodine, kde ho oslovuju menom ,Y. a maloleté dieta na toto meno reaguije.

7. Kolizny opatrovnik maloletého dietata na pojednavani navrhol maloletému dietatu urcit meno ,Y.“ s
poukazom na spravu zo dia 23.12.2021 a 3.2.2022 , ako aj skuto&nost, Ze malolety je v profesionalne;j
rodine oslovovany tymto menom a na toto meno aj reaguje.

8. Podla § 40 ods. 3 zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine, ak sa rodi¢ia nedohodnu o mene alebo priezvisku
maloletého dietata alebo ak Ziadny z rodi€ov nie je znamy, uréi meno alebo priezvisko sud.

9. Podla § 1 ods. 1 a 2 zakona &. 300/1993 Z. z. o mene a priezvisku, kazdy musi mat meno. Meno
dietat’a, ktoré sa narodilo na uzemi Slovenskej republiky, sa uréuje dohodou rodi¢ov; ak k takejto dohode
nedoslo, meno sa ur€uje rozhodnutim sudu.

10. Sud vykonanym dokazovanim zistil, Ze u maloletého dietata nebolo uréené meno pri jeho narodeni
zdkonnym spdsobom. Kolizny opatrovnik na pojednavani vo veci navrhol maloletému dietatu urcit meno
" Y.“, nakolko maloleté dieta v profesionalnej nahradnej rodine tymto menom oslovuju a dieta na toto
meno reaguje.

11. Na zaklade zisteného skutkového a pravneho stavu sud tymto rozhodnutim ur&il maloletému dietatu
meno ., kedZe takéto rozhodnutie je v zaujme maloletého dietata.

12. O trovach konania sud rozhodol v sulade s § 52 CMP, podla ktorého ziaden z u€astnikov nema narok
na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu neméze podat’ odvolanie kolizny opatrovnik maloletého dietata, nakofko sa
tohto svojho prava v sulade s ustanovenim § 368 Civilného sporového poriadku po vyhlaseni rozhodnutia
pred sudom ucinne vzdal.

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie pre matku maloletého dietata v lehote 15 dni od
dorucenia na sude, proti ktorého rozsudku smeruje (§ 355 ods. 1 CSP). Odvolanie mdze podat tcastnik
konania, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané. (§ 359 CSP). Odvolanie len proti odévodneniu
rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§363 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 CSP).



Odvolanie mozno odévodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne alebo neuplne zistil skuto€ny stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a doplfiat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 CMP).

Podla Stvrtej ¢asti CMP sa postupuje pri vykone rozhodnutia, ktorym bola upravena starostlivost’ o
maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost' vo vztahu k maloletému. Podla Stvrtej
Casti CMP sa postupuje aj pri vykone rozhodnutia o navrat maloletého do cudziny pri neopravnenom
premiestneni alebo zadrzani.

Podla Stvrtej €asti CMP sa postupuje aj vtedy, ak z osobitného predpisu alebo z medzinarodnej zmluvy,
ktorou je Slovenska republika viazana, vyplyva vykonatefnost dohody alebo verejne;j listiny, ktorou bola
upravena starostlivost o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefazna povinnost vo vztahu k
maloletému.



