Sud: Okresny sud Bratislava IV

Spisova znacka: 13P/9/2020

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 1420200060

Déatum vydania rozhodnutia: 10. 02. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Miroslav Jankola

ECLI: ECLI:SK:0SBA4:2022:1420200060.4

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava 1V, sudcom JUDr. Miroslavom Jankolom, vo veci starostlivosti o maloleté dieta:
X. bytom u matky, zastupena koliznym opatrovnikom: Urad prace, socialnych veci a rodiny Bratislava,
Vazovova 7/A, 816 16 Bratislava, dieta rodiCov - matky: Y. a otca: S. o navrhu matky na zvySenie
vyzivného, takto

rozhodol:

I. Sud schvaluje rodiCovsku dohodu v nasledovnom zneni:

Otec sa zavazuje prispievat na maloletu X. zvySenym vyzivnym z doterajSej sumy 50,- € mesacne sumou
100,- € mesacne, pocinajuc diiom 10.01.2020, vzdy do 15. dfia v mesiaci k rukam matky malolete;.

Zrocné vyzivné na maloletld X., za obdobie od 10.01.2020 do 10.02.2022 v sume 1.230,- € sa otec
zavazuje platit' v pravidelnych mesaénych splatkach po 50,- € spolu s beznym vyzivnym k rukam matky
maloletej, pod nasledkom straty vyhody splatok v pripade nezaplatenia €o i len jednej splatky.

II. Tymto sa meni rozsudok Okresného sudu Bratislava IV ¢.k. 13P/357/2013-111 zo dfia 10.03.2015 v
Casti vyroku o Uprave vysky vyzivného na maloletu.

1. Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Matka sa navrhom doru¢enym sudu dfia 10.01.2020 domahala zvy$enia vyZivného na maloletu dcéru
zo sumy 50,- € na sumu 200,- € mesacne.

2. Na pojednavani dia 10.02.2022 rodi€ia maloletej navrhli, aby sud schvalil rodi€ovsku dohodu v nimi
navrhovanom zneni, s ktorou vyjadril suhlas aj kolizny opatrovnik maloletej a navrhol ju sudu schvalit.

3. Podla § 2 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku (dalej len C.m.p), na konania podla tohto zakona
sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku (dalej len C.s.p.), ak tento zdkon neustanovuje
inak.

4. Vzhladom k tomu, Ze na pojednavani dia 10.02.2022, kde bol vyhlaseny rozsudok, boli pritomni

vSetci U€astnici konania, ktori sa vzdali moZnosti podat odvolanie, tento rozsudok v zmysle § 221 pism.
a) C.s.p. neobsahuje odbvodnenie.

Poucenie:



Pouc&enie: Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie, pretoZe u€astnici konania sa po jeho
vyhlaseni a odévodneni v zmysle § 368 C.s.p. vzdali moZnosti podat’ odvolanie.



