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Uznesenie

Okresny sud Bratislava Il vo veci vykonu rozhodnutia opravneného: M. C., nar. XX. XX.XXXX, bytom Z.
I. XX, K., zast. Advokatskou kancelariou Mgr. Slavomir Trnkécy, so sidlom Zahradnicka 71, Bratislava,
proti povinnej: A. O., nar. XX.XX.XXXX, bytom C. X, K., t.€. K. X, K., o vykon rozhodnutia, takto

rozhodol:

Sud nariaduje vykon rozhodnutia - rozsudku Okresného sudu Bratislava Il ¢.k. 28P/136/2011-105 zo
dria 08.12.2011 v €asti upravy styku otca M. C., nar. XX. XX. XXXX s maloletym M. C., nar. XX XX.XXXX.

odovodnenie:

1. Opravneny, ako otec maloletych deti: M. C., nar. XX. XX.XXXX a A. C., nar. XX.XX.XXXX, sa navrhom
podanym tunajSiemu sudu dia 24.11.2014 domahal nariadenia vykonu sudneho rozhodnutia - rozsudku
Okresného sudu Bratislava Il ¢.k. 28P/136/2011-105 zo dfia 08.12.2011, v Casti Upravy styku otca s
maloletymi detmi.

2. Rozsudkom Okresného sudu Bratislava Il ¢.k. 28P/136/2011-105 zo dha 08.12.2011 boli maloleté
deti: M. C., nar. XX. XX.XXXX a A. C., nar. XX. XX.XXXX zverené do osobnej starostlivosti matky, s tym,
Ze maloleté deti budu zastupovat’ a spravovat’ ich majetok obidvaja rodi€ia. Sud zarover rozhodol o
vyzivnom na obe maloleté deti ako i o Uprave styku.

3. Opravneny vo svojom navrhu na vykon rozhodnutia uviedol, Ze vztahy medzi rodiémi su vyhrotené a
matka maloletych deti odmietala opravnenému oznamit, kde a s kym sa deti zdrZiavaju a neumozfiovala
opravnenému sa s detmi stretavat a komunikovat' s nimi.

4. Povinna vo svojom pisomnom vyjadreni uviedla, Ze vyjadrenia opravneného, o ktoré sa vo svojom
navrhu opieral sa absolutne nezakladaju na pravde, nakolko v &ase podania navrhu na vykon
rozhodnutia, maloleté deti nemali zaujem stretavat sa so svojim otcom pre jeho konanie, ked na C.
X, kde maloleté deti spolu s matkou byvali, odvftal zamky a vymenil zamok na vchodovych dverach
a viac ich do bytu nevpustil, o maloleté deti vnimali ako "vyhodenie z bytu vlastnym otcom". Matka
dalej uviedla, Ze nikdy nemarila styk otca s maloletymi detmi, nakolko si uvedomovala, Ze aj napriek
pretrvavajucim negativnym emociam medzi rodi€mi maloletych deti, maloleté deti potrebuju svojho otca
a jeho pravidelny rezim kontaktu s nim.

5. Uznesenim Okresného sudu Bratislava Il &.k. 28P/39/2014-399 zo dna 7.11.2017 v spojeni s
potvrdzujucim uznesenim Krajského sudu v Bratislave €.k. 11CoP/57/2018-424 zo dfia 28.2.2018
pravoplatnym 4.4.2018, vykonatelnym 20.12.2017 tunajsi sud nariadil neodkladné opatrenie v zmysle,
ktorého zveril maloletu A. C., nar. XX.X.XXXX do do€asnej osobnej starostlivosti otca a vo zvySku navrh
otca zamietol.

6. Tunajsi sud nenariadil vykon rozhodnutia - rozsudku Okresného sudu Bratislava Il ¢.k.
28P/136/2011-105 zo dna 08.12.2011 v casti upravy styku otca M. C., nar. XXXX.XXXX s



maloletou A. C., nar. XX.X.XXXX, nakolko bola uznesenim Okresného sudu Bratislava Il, ¢.k.
28P/39/2014-399 zo diia 7.11.2017 v spojeni s potvrdzujucim uznesenim Krajského sudu v Bratislave
¢.k. 11CoP/57/2018-424 zo dha 28.2.2018 pravoplatnym 4.4.2018, vykonatelnym 20.12.2017, doCasne
zverend do starostlivosti otca.

7. Lustraciou v registri tunajSieho sudu sud zistil, Ze pod sp. zn. 28P/39/2014 prebieha konanie o Upravu
prav a povinnosti k maloletym detom: M. C., nar. XX.XX.XXXX a A. C., nar. XX. XX.XXXX, ktoré nie je
pravoplatne skon&ené. Posledné pojednavanie v danej veci dfia 19.11.2018 bolo odro€ené na neurdito.

8. Podfa § 378 Civilného mimosporoveého poriadku ( dalej len "CMP") po vydani uznesenia
o nariadeni vykonu rozhodnutia alebo su¢asne s vydanim tohto uznesenia méze sud vykonat' Ukony a
opatrenia smerujuce k tomu, aby doslo k dobrovolnému splneniu povinnosti.

9. Podla § 379 ods. 1 a 2 CMP, pred uskuto€nenim vykonu rozhodnutia méze sud nariadit pojednavanie
a predvolat povinného, opravneného, maloletého alebo organ socialnopravnej ochrany deti a socialnej
kurately. Na pojednavani vyzve povinného, aby sa rozhodnutie podrobil a upozorni tieZ na nasledky
neplnenia povinnosti ustanovenych v rozhodnuti. Ak sa javi, Ze el pojednavania mozno dosiahnut aj
pisomnou vyzvou, sud vyzve povinného na dobrovolné plnenie a upozorni ho na nasledky neplnenia.

10. Podfa § 382 ods. 1 a 2 CMP, ak vyzva sudu na dobrovolné spinenie povinnosti zostane bezvysledna,
sud méze ulozit povinnému pokutu do 1000 eur. Pokutu mozno uloZit' aj opakovane za kazdé poruSenie
povinnosti vyplyvajucej z rozhodnutia.

11. Podla § 383 ods. 1 pism. a), b) CMP ak vyzva sudu na dobrovofné spinenie povinnosti zostane
bezvysledna a ak to povaha veci pripusta, sud mbze rozhodnut o tom, Ze prislusny Statny organ zastavi
vyplatu rodi¢ovského prispevku povinnému podla osobitného predpisu, pridavku na dieta a priplatku k
pridavku na dieta povinnému podla osobitného predpisu.

12. Podla § 384 ods. 1 ods. 3 CMP ak ukony a opatrenia sudu smerujice k dobrovolnému splneniu
povinnosti zostali bezvysledné, sud vykon rozhodnutia uskutoéni. Vykon rozhodnutia mozno uskutoénit,
len €o bolo uznesenie o nariadeni vykonu rozhodnutia vydané. UskutoCneniu vykonu rozhodnutia
nebrani, Ze uznesenie o nariadeni vykonu rozhodnutia nebolo u€astnikom dorucené.

13. Podla § 386 ods. 1 CMP, sud odnime maloletého tomu, u koho podla rozhodnutia nema byt, a
postara sa o jeho odovzdanie tomu, komu bol podla rozhodnutia zvereny, alebo tomu, komu rozhodnutie
priznava pravo na styk s maloletym po obmedzeny €as, alebo tomu, kto je opravneny neopravnene
premiestneného alebo zadrzaného maloletého prevziat.

14. Podfla § 3 ods. 1, 2 a 5 Vyhladky MS SR &. 207/2016 Z.z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti vykonu
rozhodnutia vo veciach maloletych, sud po podani navrhu na nariadenie vykonu rozhodnutia (§ 376
ods. 1 CMP) alebo po zacati konania, ktoré sa za¢ina bez navrhu (§ 376 ods. 2 CMP) , pred vydanim
uznesenia o nariadeni vykonu rozhodnutia zistuje, €i sa povinny podrobuje rozhodnutiu a ¢&i existuju
ospravedInitelné dévody, pre ktoré sa povinny nemdze podrobovat rozhodnutiu. Pri zistovani existencie
ospravedInitelnych dévodov podfa odseku 1, sud zohladfiuje najma spravanie sa povinného pri plneni
povinnosti a spravanie sa opravneného pri realizacii prav vyplyvajucich z rozhodnutia, ako aj spravanie
sa a nazor maloletého. Ak sud zisti az po vydani uznesenia o nariadeni vykonu rozhodnutia, Ze existuju
ospravedInitelné dévody podla odseku 1, sud nepostupuje podla § 379, 382 a 383 zakona a neuskutoéni
sa vykon rozhodnutia.

15. Podfa novej pravnej upravy, vykonanej zdkonom €. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok sa
ukony a opatrenia sudu smerujuce k dobrovolnému splneniu povinnosti vo veciach vykonu rozhodnuti
tykajucich sa maloletych deti vykonavaju az po nariadeni vykonu rozhodnutia. Tieto Ukony a opatrenia
su mediaéného a zmierovacieho charakteru, &im sa napifa vychovna funkcia mimosporovych konani.
Vzhfadom na doteraz zistené skuto€nosti a vyjadrenia u€astnikov, sud nezistil ospravedinitelné dévody
neplnenia sudom uloZenej povinnosti, preto postupujuc podla § 378 CMP vydal uznesenie o nariadeni



vykonu rozhodnutia vo veciach maloletého dietata. Nasledne sud pristipi k zakonnym opatreniam
smerujucim k splneniu sudom uloZenej povinnosti.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doruc€enia, na Okresnom sude
Bratislava Il, pisomne, v troch vyhotoveniach.

Odvolanie mbéze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdzZe odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie proti nariadeniu vykonu rozhodnutia mozno oddvodnit len tym, Zze exekuény titul nie je
vykonatelny alebo Ze okolnosti, ktoré nastali po vzniku exekuéného titulu, spdsobili zanik uloZenej
povinnosti. Odvolanie proti uzneseniu o nariadeni vykonu rozhodnutia nie je prekazkou, aby sud prve;j
inStancie vykon rozhodnutia uskutoc€nil. (§ 377 CMP)



