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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v pravnej veci zalobcu Slovenska zaru¢na a rozvojova banka, a. s., so
sidlom Stefanikova 27, 814 99 Bratislava, ICO: 00 682 420, proti Zalovanému Kupele Brusno, a.s. , v
konkurze", so sidlom Kupelna 1/2, 976 62 Brusno, ICO: 31 642 314, o uréenie pohladavky popretej v
resStrukturalizaénom konani sp. zn. 1R/5/2014, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

Il. Ziadnej zo stran narok na nahradu trov konania nepriznava.
oddovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou dorugenou sudu diia 25. 07. 2014 domahal vodi Zalovanému urdenia,
Ze je veritelom pohfadavky uplatnenej prihlaskou s poradovym Cc&islom 3 zo dnha 09.06.2014 v
reStrukturalizanom konani diznika vedenom Okresnym sudom Banské Bystrica pod sp. zn. 1R/5/2014,
¢o do vysky, pravneho dovodu vzniku pohladavky a vymahatelnosti a uréenia, Ze pohladavka je
zabezpec€ena zaloZznym pravom k majetku a v poradi uvedenom v Zalobnom navrhu, a to na zaklade v
petite Zaloby uvedenych zaloZznych zmluv.

2. Zo spisového materialu, vlastnej &innosti sudu a vypisov z Obchodného vestnika sud zistil, Ze
Zalobca si prihlasil pohfadavku, ktora je predmetom tohto konania, v reStrukturalizatnom konani diZnika
Kupele Brusno, a.s., so sidlom Kupelna 1/2, 976 62 Brusno, ICO: 31 642 314, ktoré zagalo uznesenim
Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 1R/5/2014 zo dia 07. 04. 2014, zverejnenom v Obchodnom
vestniku dfia 11. 04. 2014.

3. Okresny sud Banské Bystrica uznesenim sp. zn. 1R/5/2014 zo dfia 16. 07. 2018, zverejnenym v
Obchodnom vestniku dha 23. 07. 2018, zastavil reStrukturalizané konanie diznika, za¢al konkurzné
konanie voci diznikovi a vyhlasil na majetok diZznika konkurz. Uznesenie bolo potvrdené uznesenim
Krajského sudu v Banskej Bystrici sp. zn. 43CoKR 8/2018 zo dria 17. 05. 2018.

4. Nasledne Ustavny sud SR uznesenim I. US 300/2018-23 zo diia 05. 09. 2018 prijal na dalsie
konanie staznost Z.. I. S., K.. v &asti, v ktorom namieta porusenie svojho zakladného prava podra &l.
46 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky a prava podrla &l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane fudskych prav
a zakladnych slobdd uznesenim Krajského sudu v Banskej Bystrici sp. zn. 43CoKR/8/2018 zo dna 17.
05. 2018 a uznesenim Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 1R 5/2014 zo dfia 16.07.2018 a odlozil
vykonatelnost obidvoch vy$sie uvedenych uzneseni do pravoplatnosti rozhodnutia Ustavného sudu SR
vo veci samej. Vo zvySnej €asti staznost odmietol pre nesplnenie zakonnych nalezitosti.

5. Ustavny sud SR néltvazom sp. zn. |. US 300/2018 - 94 zo dfia 23. januara 2019 rozhodol, Ze nevyhovuje
staznostiam Z.. F.. I. S.H., K.., obchodnej spoloénosti Kupele Brusno a.s. ,v restrukturalizacii“ a F.. S.
N.. Nalez nadobudol pravoplatnost a vykonatelnost dfia 25. 02. 2019. V bode 56 tohto rozhodnutia



ako aj pougeni o opravhom prostriedku Ustavny sud uviedol, Ze pravoplatnostou tohto nalezu zanikaju
uginky odkladu vykonatelnosti uznesenia Krajského sudu v Banskej Bystrici sp. zn. 43 CoKR 8/2018
zo 17. maja 2018, ako aj uznesenia Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 1R/5/2014 zo 16. jula
2018. Nasledne dfa 14. 03. 2019 konkurzny sud zverejnil v Obchodnom vestniku €. 52/2019 tento nalez
ustavného sudu, ako aj oznam o nadobudnuti jeho pravoplatnosti.

6. Podla § 124 ods. 9 Zakona €. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii a o zmene a doplneni
niektorych zakonov, v zneni neskorSich predpisov, ak sud poc¢as konania o uréeni popretej pohladavky
vyhlasi na majetok dlZznika konkurz, prebiehajuce konanie o uréeni popretej pohladavky uznesenim
zastavi.

7. VVzhladom na to, Ze v priebehu tohto konania doslo k vyhlaseniu konkurzu na majetok Zalovaného,
sud podla vysSie citovaného zakonného ustanovenia konanie vo veci zastavil.

8. Podla § 470 ods. 1 z&kona €&. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*); ak nie je
ustanovené inak, plati tento zakon aj na konania za¢até predo dfiom nadobudnutia jeho G&innosti.

9. Podla § 256 ods. 1 CSP; ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

10. Podla § 257 CSP; vynimoéne sud nepriznd nahradu trov konania, ak existuju dévody hodné
osobitného zretefla.

11. Podla § 262 ods. 1 CSP; o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kongi.

12. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podla § 262 ods. 1 CSP v spojeni s § 257 CSP
tak, Ze Ziadnej zo stran narok na nahradu trov konania nepriznal. Sud mal za to, Ze v danom pripade
existuju dévody hodné osobitného zretela pre nepriznanie nahrady trov konania Ziadnej strane, pretoze
Ziadnej zo stran nemozno pricitat zavinenie zastavenia tohto konania, ked k zastaveniu konania doslo
z dovodu, Ze po jeho zacati bol na majetok Zalovaného vyhlaseny konkurz.

13. Sud eSte poukazuje na skuto€nost, Ze v danom pripade rozhodol o zastaveni konania aj bez toho,
aby spravca Zalovaného podal navrh na pokracovanie v tomto sudnom konani (§ 47 ods. 3 ZKR), preto
sa spravca zalovaného nestal u¢astnikom konania namiesto Upadcu na strane Zalovaného. Sud v8ak
toto sudne rozhodnutie bude doru€ovat aj spravcovi zalovaného.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie, ktoré mdze podat strana, v ktorej neprospech bolo
rozhodnutie vydané, v lehote 15 dni od dorulenia rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu
smeruje. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia opravného uznesenia len
v rozsahu vykonanej opravy. Odvolanie je podané v€as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prisluSnom
odvolacom sude (§ 355 ods. 2 a § 357 pism. a/, m/ CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



