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Uznesenie

Okresny sud Piestany v senate zlozenom z predsednicky senatu JUDr. Andrey Kondllovej a prisediacich
Jozefa Drinku a Milana Boda, v trestnej veci odsudeného J. F. pre pokracovaci zlo€in kradeze
spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona, § 212 odsek 1, odsek 4 pismeno b) Trestného zakona
a iné, na verejnom zasadnuti konanom 17.04.2019, takto

rozhodol:

Podla § 52 odsek 1 Trestného zakona §ud vyslovuje, Ze odsudeny J. F., nar. XX. XX XXXX T. W., trvale
bytom R. XXX, t.€. vo vykone trestu v UVV a UVTOS llava sa v skuSobnej dobe

neosveddil

a preto trest odiatia slobody, ktory mu bol ulozeny rozsudkom Okresného sudu PieStany sp. zn.
8T/30/2017 zo dna 16.04.2018, pravoplatnym dria 03.05.2018 v trvani 3 (tri) roky, vykon ktorého mu bol
podmienecne odlozeny na skuSobnu dobu s probacnym dohladom v trvani 4 (Styri) roky

vykona.

Podla § 48 odsek 2 pismeno a) Trestného zakona sa pre vykon trestu odnatia slobody zaraduje do
ustavu s minimalnym stupriom strazenia.

odovodnenie:

J. F. bol rozsudkom Okresného sudu PiesStany zo 16.04.2018, sp. zn. 8T/30/2017, pravoplatnym
03.05.2018 uznany za vinného pre pokraCovaci zlo€in kradeze spolupachatelstvom podfa § 20
Trestného zakona, § 212 odsek 1, odsek 4 pismeno b) Trestného zakona s poukazom na § 138
pismeno e) Trestného zdkona a pokracovaci prec€in poruSovania domovej slobody spolupachatelstvom
podla § 20, § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno c) Trestného zakona a bol mu uloZeny uhrnny trest
odnatia slobody v trvani 3 (tri) roky, vykon ktorého mu bol podmienecne odloZzeny na skuSobnu dobu
s probacnym dohfadom na 4 (Styri) roky. Zaroverh mu boli uloZzené povinnosti spocCivajuce v prikaze
nahradit’ podfa svojich schopnosti v skiSobnej dobe spésobenu Skodu a zamestnat sa v skiSobnej dobe
alebo uchadzat sa preukazatelne o zamestnanie.

Odsudenému plynie skuSobna doba s probaénym dohfadom od 04.05.2018 do 04.05.2022.

Okresny sud PieStany za u€elom rozhodnutia o neosvedCeni sa odsudeného v skuSobnej dobe
vykonal 17.04.2019 verejné zasadnutie. Na verejnom zasadnuti sud vykonal dokazovanie v ramci
ktorého oboznamil €itanim spis Okresného sudu Piestany sp. zn. 8T/30/2017, z neho najma rozsudok
z0 16.04.2018, sp. zn. 8T/30/2017, pravoplatny 03.05.2018, rozsudok Okresného sudu Topof€any
z 19.12.2018, sp. zn. 0T/55/2018, pravoplatny dria 04.01.2019, spravy a lustracie na odsudeného,
trestny rozkaz Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom zo 17.03.2019, sp. zn. 0T/20/2019, pravoplatny
17.03.2019, spravu probacného a mediacného uradnika zo dra 08.04.2019 a odpis registra trestov
odsudeného.



Rozsudkom Okresného sudu Topol€any z 19.12.2018, sp. zn. 0T/55/2018, pravoplatnym 04.01.2019 bol
J. F. uznany za vinného z pre€inu marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismeno
d) Trestného zakona a bol mu uloZeny trest odriatia slobody vo vymere 2 (dva) mesiace, so zaradenim
pre vykon trestu do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia a trest zakazu ¢innosti viest
motorové vozidla akéhokolvek druhu vo vymere 2 (dva) roky. Skutok bol spachany dria 25.10.2018. Do
vykonu trestu odsudeny nastupil 25.3.2019.

Trestnym rozkazom Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom zo 17.03.2019, sp. zn. 0T/20/2019,
pravoplatnym 17.03.2019 bol J. F. uznany za vinného z precinu marenia vykonu uradného rozhodnutia
podla § 348 odsek 1 pismeno d) Trestného zakona a bol mu uloZeny trest odnatia slobody vo vymere
4 (Styri) mesiace, so zaradenim pre vykon trestu do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom
strdZenia a trest zdkazu €innosti viest motorové vozidla akéhokolvek druhu vo vymere 36 (tridsat3est)
mesiacov. Skutok bol spachany dfa 15.03.2019. Vo vykone tohto trestu je odsudeny od 24.5.2019.

Odsudeny sa v skuSobnej dobe dria 10.08.2018 dopustil priestupku proti bezpeénosti a plynulosti cestnej
premavky podla § 22 odsek 1 pismeno |) zakona &. 372/1990 Zb., za ktory mu bola ulozena blokova
pokuta vo vyske 20 Eur.

Zo spravy probaéného a mediatného uradnika zo dria 08.04.2019 vyplyva, Ze doposial prebehli tri
probacné stretnutia, posledné sa uskutocnilo 14.03.2019. Probant pracoval pre Technické sluzby mesta
Nové Mesto nad Vahom v Ekologickom stredisku - odvoz domového odpadu. Pred nastupom do vykonu
trestu sa bol riadne zaevidovat na UPSVaR v Piestanoch. Odsudeny sa dopustil dvoch trestnych &inov
v skusobnej dobe, za ktoré bol pravoplatne odsudeny na nepodmiencny trest odfiatia slobody, z €¢oho
vyplyva, Ze neviedol riadny Zivot.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze mu je velmi futo tych dvoch odsudeni, urobil to. Chcel by
byt doma s rodinou. Vonku ma pracu, ma vybaveny byt, dohodol sa, Ze ho v praci zoberl po vykone
trestu. Chcel by poprosit' o navySenie podmienky. Neuvedomil si, ¢o je to basa, ale teraz to uz vie. Je
mu to velmi ato.

Prokuratorka na verejnom zasadnuti uviedla, Ze vzhladom na obozndmeny spisovy material, navrhuje,
aby sud rozhodol, Ze sa odsudeny v skuSobnej dobe neosveddil a vykona trest odiatia slobody v trvani
3 (tri) roky, nakoflko v skuSobnej dobe sa opakovane dopustil umyselnej trestnej Einnosti.

Podla § 51 odsek 2 druha veta Trestného zakona, skuSobna doba zac&ina plynut dfiom nasledujucim po
dni nadobudnutia pravoplatnosti rozsudku.

Podla § 52 odsek 1 prva veta Trestného zdkona, ak odsudeny viedol v skuSobnej dobe riadny Zivot,
dodrziaval podmienky probaéného dohfadu a splnil uloZené obmedzenia a povinnosti, sud vyslovi, Zze sa
osvedcil; inak nariadi nepodmienecny trest odfiatia slobody, a to pripadne uz v priebehu skusobnej doby.

Podla § 52 odsek 5 Trestného zakona, ak sud premeni podmienelny trest odfatia slobody na
nepodmienecny trest odniatia slobody, rozhodne zarover o spésobe vykonu trestu.

Podla § 419 odsek 1 prva veta Trestného poriadku, o tom, & sa odsudeny v skuSobnej dobe osvedcil
alebo &i sa nariadi vykon trestu odnatia slobody, rozhodne sud na verejnom zasadnuti.

Podla § 48 odsek 2 pismeno a) Trestného zakona, sud zaradi pachatela na vykon trestu odnatia
slobody spravidla do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia, ak v poslednych desiatich
rokoch pred spachanim trestného €inu nebol vo vykone trestu odfatia slobody, ktory mu bol uloZeny
za umyselny trestny ¢in.

Pri posudzovani otazky, ¢i sa podmienene odsudeny osveddil, mozno hodnotit’ len okolnosti, ktoré
nastali v skiSobnej dobe. Sud v pripade podmiene¢ného odsudenia s probaénym dohlfadom prihliada
na spravanie sa odsudeného pocas skiSobnej doby s poukazom na priestupkové resp. trestné konania,
ktoré sa voci odsudenému vedu a teda €i odsudeny viedol riadny Zivot a zarovern skuma &i odsudeny
dodrziaval podmienky proba¢ného dohladu, ako aj na splnenie obmedzeni a povinnosti, ktoré boli
odsudenému uloZzené.



Vedenim riadneho Zivota ma zakon na mysli taky stav, ked osoba dodrziava pravny poriadok Slovenskej
republiky, pini si svoje ob&ianske povinnosti a nedopusta sa trestnych €inov, ale ani priestupkov. U
priestupkov spachanych v skiSobnej dobe pritom samotny zakon rozliSuje, €i spachany priestupok bol
rovnakého resp. obdobného charakteru ako spachany trestny ¢in, alebo &i iSlo o priestupok takpovediac
nesuvisiaci s trestnou €innost'ou, za ktort bol pachatel odsudeny.

J. F. sa v skuSobnej dobe dopustil jedného priestupku proti bezpe&nosti a plynulosti cestnej premavky
dria 10.08.2018 a dopustil sa dvoch umyselnych trestnych €inov dna 25.10.2018 a dfia 15.03.2019, v
oboch pripadoch to bol prein marenia vykonu Uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismeno
d) Trestného zakona a za tieto bol pravoplatne odsudeny rozsudkom Okresného sudu Topof€any z
19.12.2018, sp. zn. 0T/55/2018, pravoplatnym 4.1.2019 a trestnym rozkazom Okresného sudu Nové
Mesto nad Vahom zo 17.03.2019, sp. zn. 0T/20/2019, pravoplatnym 17.03.2019 na nepodmienetné
tresty odnatia slobody.

Sud dospel k zaveru uz v priebehu skuSobnej doby, Ze podmienec&ny trest odiiatia slobody so skusobnou
dobou s proba&nym dohladom u odsudeného nepini svoj u€el a evidentne nepostaduje na jeho
napravu, nakolko odsudeny sa hned v prvy rok plynutia skiSobnej doby s probaénym dohladom
dopustil opakovane umyselnej trestnej ginnosti. Sid ma za to, Ze prediZenie sku$obnej doby by v
tomto pripade, vzhfadom na uvedené skuto€nosti nesplnilo svoj u€el. Odsudeny si bol vedomy plynutia
skusobnej doby a napriek tomu opakovane porusil pravne predpisy. Dokonca ani hrozba uz ulozeného
nepodmienecného trestu odfatia slobody v konani sp. zn. 0T/55/2018 Okresného sudu Topol&any, ktory
odsudeny este nenastupil, ho nepriméala k tomu, aby sa opatovne nedopustil pre€inu marenia vykonu
uradného rozhodnutia. Teda na odsudeného nemal vychovny uc€inok ani uloZzeny a eSte nevykonany
nepodmienecny trest odfiatia slobody. UloZzenie podmiene&ného trestu odnatia slobody v danej trestne;j
veci malo viest odsudeného k tomu, aby v ulozenej skiuSobnej dobe osobitne dbal na to, aby sa
nedopustil protipravneho konania a preukazal, Ze podmieneé&né odsudenie je dostatoéné pre jeho
napravu, ¢o sa evidentne minulo u¢inkom uz v prvom roku Stvorro€nej skusSobnej doby, a kedZe u
odsudeného neslo o ojedinelé protipravne konanie, nemohol sid vynimocne ponechat probaény dohlad
v platnosti.

Na zaklade vykonaného dokazovania dospel sud k zaveru, Ze sa odsudeny v skuSobnej dobe
podmieneé&ného odkladu vykonu trestu odnatia slobody s proba&nym dohfadom neosvedcil a rozhodol
tak, ako je uvedené vo vyrokovej Easti tohto uznesenia.

Vzhladom na to, Ze odsudeny v poslednych desiatich rokoch pred spachanim trestného ¢inu nebol vo
vykone trestu odnatia slobody, ktory by mu bol uloZzeny za umyselny trestny €in, sud zaradil odsudeného
na vykon trestu odnatia slobody do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia, podla §
48 odsek 2 pismeno a) Trestného zakona.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, a to do 3 (troch) pracovnych dni od oznamenia uznesenia.
Oznamenim uznesenia sa rozumie jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba uznesenie oznamit,
alebo doru¢enim rovnopisu uznesenia. Staznost sa podava na Okresnom sude Piestany, rozhodovat
o nej bude Krajsky sud v Trnave. Staznost ma odkladny ucinok.



