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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Kezmarok v senate zlozenom z predsedu JUDr. DuSana MiskovCika a prisediacich
JUDr. Du8ana Modranského a Vladimira Kaséka v trestnej veci obZalovaného J. E. a spol. pre precin
ohrozovania mravnej vychovy mladeze podla § 211 ods. 1 pism. b), ods. 3 pism. a) Trestného zakona,
na hlavnom pojednavani konanom diia 17. aprila 2019 takto

rozhodol:

Obzalovani

1/ J. E. nar. X XX.XXXX, trvale bytom Z. L. XX/XXX, V. E., okres A.
2/ A. E. nar. XX.X.XXXX, trvale bytom Z. L. XX/XXX, V. E., okres A.
uznavajusazavinnych,ze

1/ J. E., nar. X.XX.XXXX ako zakonity rodi¢ maloletého J. E., nar. XX.X.XXXX, zZiaka Zakladnej Skoly
s materskou $kolou vo Velkej Lomnici, Skolska 267, okr. KeZzmarok, si vo&i nemu zanedbaval svoje
zakonné povinnosti rodi¢a tym, Ze pocas Skolského roka 2015/2016 v dobe od 2.9.2015 do 30.6.2016
umoznil jeho synovi maloletému J. E., nar. XX.X.XXXX, bezdévodne a bez ospravedlnenia vymeskat 423
vyucovacich hodin, pri€om napriek upozorneniam Skoly k ndprave nedoS$lo a o vychovu a zabezpecenie
dochadzky svojho syna do Skoly sa nestaral,

2/ ako zakoniti rodi¢ia maloletého J. E., nar. XX.X.XXXX, Ziaka Zakladnej Skoly s materskou Skolou Velka
Lomnica, okr. KeZmarok, si vo€i nemu zanedbavali svoje zdkonné povinnosti rodi€ov tym, Ze ich synovi
maloletému J. E., nar. XX.X.XXXX, pocas Skolského roka 2016/2017 v dobe najmenej od 16.11.2016 do
31.3.2017 umoznili bezdbévodne a bez ospravedinenia vymeskat 141 vyu€ovacich hodin, pricom napriek
viacerym upozorneniam Skoly k naprave nedoslo a o vychovu a zabezpecenie dochadzky svojho syna
do 3koly sa nestarali,

teda

J. E.
v bode 1 rozsudku

- vydal umyselne osobu mladSiu ako osemnast’ rokov nebezpec€enstvu spustnutia tym, Ze jej umoznil
viest’ zahal€ivy Zivot a spachal taky €in zavaznejSim spésobom konania - po dlhsi ¢as



v bode 2 rozsudku

- vydal umyselne osobu mladSiu ako osemnast’ rokov nebezpedenstvu spustnutia tym, Ze jej umoznili
viest' zahalCivy Zivot

A. E.
v bode 2 rozsudku

- vydala umyselne osobu mladSiu ako osemnast rokov nebezpeenstvu spustnutia tym, Ze jej umoznila
viest' zahalCivy Zivot

Cimspachali

J. E.
v bode 1. rozsudku

- pre€in ohrozovania mravnej vychovy mladeze podla § 211 ods. 1 pism. b/, ods. 3 pism. a/ Trestného
zakona s poukazom na § 138 pism. b/ Trestného zakona

v bode 2. rozsudku

- precin ohrozovania mravnej vychovy mladeze podla § 211 ods. 1 pism. b/ Trestného zékona
A E.

v bode 2 rozsudku

- pre€in ohrozovania mravnej vychovy mladeze podla § 211 ods. 1 pism. b/ Trestného zékona

rozhodol:

Zato sa odsudzuju
Obzalovany J. E.

Podla § 44 Trestného zakona sud upusta od ulozenia suhrnného trestu obzalovaného, pretoze trest
ulozeny rozsudkom Okresného sidu Kezmarok, sp. zn. 6T/48/2015 zo dfia 23.4.2018, ktory nadobudol
pravoplatnost dfia 23.4.2018 a ktorym bol obzalovanému podla § 212 ods. 4 Trestného zakona s
poukazom na § 36 pism. I/ Trestného zakona, § 37 pism. h/, pism. m/ Trestného zakona a § 38 ods. 2,
ods. 4, ods. 7 Trestného zakona a § 41 ods. 2 Trestného zakona, § 42 ods. 1 Trestného zakona ulozeny
suhrnny trest odnatia slobody v trvani 3 (troch) rokov s tym, Ze vykon tohto trestu bol obzalovanému
podmieneéne odloZzeny za su€asného uloZenia probacného dohladu nad spravanim obZalovaného
v skuSobnej dobe podla § 51 ods. 1 Trestného zakona, podla § 51 ods. 2 Trestného zakona bola
obzalovanému stanovena skisobna doba na 5 (pat) rokov, podla § 51 ods. 4 pism. g/ Trestného zakona
bola obZalovanému uloZzena povinnost podrobit sa v sucinnosti s probacnym a mediaénym uradnikom
alebo inym odbornikom programu socialneho vycviku alebo inému vychovnému programu a podfa § 42
ods. 2 Trestného zakona sud zaroven zrusil vyrok o treste z rozsudku Okresného sudu Kezmarok, sp.
zn. 6T/21/2017 zo dfia 6.6.2017 pravoplatného dra 6.6.2017, ktorym bol obzalovanému ulozeny trest
odnatia slobody v trvani 3 (troch) rokov s podmienec¢nym odkladom na skiSobnu dobu s proba&nym
dohladom v trvani 3 (troch) rokov ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce
ak vzhladom na zmenu, ku ktorej do8lo zruSenim stratili podklad, povazuje sud na ochranu spolo¢nosti
a napravu pachatela za dostato¢ny.



Obzalovana A. E.

Podla § 44 Trestného zakona sud upusta od ulozenia suhrnného trestu obzalovanej, pretoZe trest
uloZeny rozsudkom Okresného sudu Kezmarok, sp. zn. 7T/11/2018 zo dfia 21.3.2018, pravoplatny dha
21.3.2018 a ktorym bol obZalovanej podla § 211 ods. 1 Trestného zakona s pouzitim § 36 pism. I/
Trestného zékona, § 37 pism. h/ Trestného zakona, § 38 ods. 2 Trestného zakona, § 41 ods. 1 Trestného
zakona, § 42 ods. 1 Trestného zakona uloZeny suhrnny trest odrfiatia slobody v trvani 16 mesiacov s
tym, Ze podla § 49 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona, § 50 ods. 1 Trestného zakona, sud obzalovanej
vykon uloZeného trestu podmiene€ne odloZil na skuSobnu dobu 30 mesiacov s tym, Ze podla § 42 ods.
2 Trestného zakona, sud zaroven zrusil vyrok o treste z trestného rozkazu Okresného sudu Kezmarok,
sp. zn. 6T/13/2017 zo dha 12.7.2017, pravoplatny dfia 4.10.2017, ktorym sud obZalovanej ulozZil trest
odniatia slobody v trvani 8 (osem) mesiacov s podmieneénym odkladom na skuSobnu dobu v trvani 2
(dvoch) rokov, povaZuje sud na ochranu spoloénosti a napravu pachatela za dostato¢ny.

odovodnenie:

Vzhladom na to, Ze po vyhlaseni rozsudku sa prokurator, obZalovani aj socialna kuratela vzdali prava
podat odvolanie, sud vyhotovil zjednoduSeny pisomny rozsudok, ktory neobsahuje odévodnenie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho oznamenia na Krajsky sud v
PreSove cestou tunajSieho sudu.



