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Uznesenie

Okresny sud Nové Zamky v konani pred predsedni¢kou senatu JUDr. Dianou Cvikovou na zaklade
Ziadosti odsudeného A. F. o zahladenie odsudenia v Novych Zadmkoch dfa 16.04.2019 takto

rozhodol:

Podla § 469 Trestného poriadku a § 470 odsek 1 Trestného poriadku sa ziadost odsudeného A. F., nar.
XX XX.XXXX U. V., trvale bytom E., V. C.. XX, o zahladenie odsudenia rozsudkom Okresného sudu
Nové Zamky sp.zn. 1T/64/1999 z 07.09.2000, pravoplatnym dna 07.09.2000, zamieta, pretoze nie su
splnené podmienky podla § 69 odsek 1 pismeno b) Trestného zakona ¢. 140/1961 Zb.

odovodnenie:

Odsudeny A. F. podal dia 09.11.2018 na Okresnom sude Nové Zamky Ziadost o zahladenie jeho
odsudeni rozhodnutiami Okresného sudu Nové Zamky sp.zn. 1T/25/1994, 1T/86/1995, 3T/80/1999 a
1T/64/1999.

Sud za ucelom rozhodnutia o podanej Ziadosti najskér vyziadal odpis z registra trestov odsudeného a
preskumal suvisiace spisy Okresného sudu Nové Zamky sp.zn. 1T/25/1994, 1T/86/1995, 3T/80/1999
a 1T/64/1999 a sucasne i spis Okresného sudu Nové Zamky sp.zn. 2Nt/5/2014, pod ktorou spisovou
znackou sud rozhodoval o predchadzajucej Ziadosti odsudeného o zahladenie uvedenych odsudeni a
z ktorych zistil nasledovné skuto¢nosti:

Rozsudkom Okresného sudu Nové Zamky sp.zn. 1T/25/1994 z 25.04.1994, pravoplatnym dra
13.05.1994, bol A. F. uznany vinnym z trestného Cinu poSkodzovania cudzej veci podfa § 257 odsek
1 Trestného zékona €. 140/1961 Zb. a trestného &inu marenia vykonu Uradného rozhodnutia podfa §
171 odsek 1 pismeno c) Trestného zakona €. 140/1961 Zb., za €o mu bol ulozeny trest odnatia slobody
6 mesiacov s podmiene¢nym odkladom jeho vykonu na sku$obnu dobu 3 roky a trest zakazu &innosti
viest’ motorové vozidla na dobu 2 roky. Uznesenim sp.zn. 1T/25/1994 z 21.12.1995, pravoplatnym dnia
13.01.1996 Okresny sud Nové Zamky rozhodol o neosved&eni sa odsudeného v skuSobnej dobe tohto
podmieneéného odsudenia a nariadil vykon trestu odfiatia slobody so zaradenim na jeho vykon do |.
napravnovychovnej skupiny.

Rozsudkom Okresného sudu Nové Zamky sp.zn. 1T/86/1995 z 09.10.1995, pravoplatnym dra
29.11.1995 v spojitosti s uznesenim Krajského sudu v Bratislave sp.zn. 7To/316/1995 z 29.11.1995,
bol A. F. uznany vinnym z trestného €inu marenia vykonu Uradného rozhodnutia podfa § 171 odsek 1
pismeno c) Trestného zakona &. 140/1961 Zb. a bol mu uloZeny trest odfatia slobody 6 mesiacov so
zaradenim na jeho do |. napravnovychovnej skupiny a trest zdkazu €innosti viest motorové vozidla na
dobu 3 roky. Odsudeny bol z vykonu tohto trestu odhatia slobody podmienecne prepusteny uznesenim
Okresného sudu v Trnave sp.zn. 2PP/307/1998 z 04.08.1998, pravoplatnym dria 04.08.1998.

Nasledne Okresny sud v Trnave uznesenim sp.zn. 2PP/307/1998 z 28.09.2000, pravoplatnym dha
10.11.2000, vyslovil, Ze odsudeny sa v skuSobnej dobe podmienetného prepustenia z vykonu trestov



odfiatia slobody, ulozenych mu Okresnym sudom Nové Zamky vo veci sp.zn. 1T/25/1994 a 1T/86/1995
osveddil.

Rozsudkom Okresného sudu Nové Zamky sp.zn. 3T/80/1998 z 07.07.1999, pravoplatnym dra
30.11.1999, bol A. F. uznany vinnym z pokusu trestného €inu ublizenia na zdravi podla § 8 odsek 1 k §
222 odsek 1 Trestného zakona &. 140/1961 Zb., trestného &inu vytrznictva spolupachatelstvom podfa §
9 odsek 2 k § 202 odsek 1 Trestného zakona €. 140/1961 Zb. a trestného &inu marenia vykonu Uradného
rozhodnutia podla § 171 odsek 1 pismeno c) Trestného zakona &. 140/1961 Zb. a bol mu uloZeny trest
odnatia slobody 2 roky so zaradenim na jeho vykon do Il. napravnovychovnej skupiny a trest zakazu
¢innosti viest motorové vozidla na dobu 2 roky.

Rozsudkom Okresného sudu Nové Zamky sp.zn. 1T/64/1999 z 07.09.2000, pravoplatnym dra
07.09.2000, bol A. F. uznany vinnym z pokracovacieho trestného inu podvodu spolupachatefstvom
podla § 9 odsek 2 k § 250 odsek 1, odsek 4 pismeno b) Trestného zakona &. 140/1961 Zb. v zneni
zékona €. 85/2000 Zb.. Za to mu sud uloZil suhrnny trest odfatia slobody v trvani 3 roky a 6 mesiacov
so zaradenim na jeho vykon do Il. napravnovychovnej skupiny a trest zédkazu &innosti viest motorové
vozidla na dobu 2 roky, za su€asného zruSenia podla § 35 odsek 2 Trestného zakona ¢&. 140/1961 Zb.
vyrokov o treste:

- rozsudku Okresného sudu Nové Zamky sp.zn. 1T/25/1994 z 25.04.1994,

- rozsudku Okresného sudu Nové Zamky sp.zn. 1T/86/1995 z 09.10.1995 v spojitosti s uznesenim
Krajského sudu v Bratislave sp.zn. 7To/316/1995 z 29.11.1995,

- rozsudku Okresného sidu Nové Zamky sp.zn. 3T/80/1998 z 07.07.1999 v spojitosti s uznesenim
Krajského sudu v Nitre sp.zn. 4To/189/1999 z 30.11.1999,

ako aj v8etkych dalSich rozhodnuti na tento vyrok obsahovo nadvazujuci, ak vzhfadom na zmenu, ku
ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Uznesenim Okresného sudu Nové Zamky sp.zn. 1T/64/1999 z 25.09.2000, pravoplatnym dra
30.09.2000, bolo u odsudeného podfa § 38 odsek 2 Trestného zakona €. 140/1961 Zb. rozhodnuté o
zapocitani do vykonu ulozeného trestu odiatia slobody 3 roky a 6 mesiacov doba vykonu trestu odnatia
slobody od 28.01.1998 do 28.07.1998 vo veci Okresného sudu Nové Zamky sp.zn. 1T/25/1994, od
28.07.1998 do 04.08.1998 vo veci Okresného sudu Nové Zamky sp.zn. 1T/86/1995 a od 24.01.2000 do
07.09.2000 vo veci Okresného sudu Nové Zamky sp.zn. 3T/80/1998.

Uznesenim Okresného sudu Nové Zamky sp.zn. 1T/64/1999 z 25.09.2000, pravoplatnym dra
30.09.2000, bolo u odsudeného podfa § 38 odsek 1 Trestného zakona €. 140/1961 Zb. rozhodnuté o
zapocitani do vykonu uloZeného trestu odnatia slobody 3 roky a 6 mesiacov doba vykonu vazby od
13.05.1992 do 10.07.1992.

Odsudeny A. F. vykon uloZzeného trestu odnatia slobody nastupil dfia 24.01.2000.

Uznesenim Okresného sudu Nové Zamky sp.zn. 1T/64/1999 z 12.10.2001, pravoplatnym dra
26.10.2001, bolo u odsudeného podfa § 38 odsek 2 Trestného zékona €. 140/1961 Zb. rozhodnuté o
zapoditani do doby uloZzeného trestu zakazu €innosti viest motorové vozidl4 v trvani 2 roky doba vykonu
trestov zakazu &innosti viest motorové vozidla, uloZzenych odsiudenému predchadzajucimi rozsudkami
Okresného sudu Nové Zamky vo veciach sp.zn. 1T/25/1994, 1T/86/1995 a 3T/80/1998 s tym, Ze v
dosledku pochybenia sudu pri ukladani tohto trestu mal odsudeny trest zakazu €innosti viest’ motorové
vozidla vykonany uz jeho zapog&itanim.

Uznesenim Okresného sudu Rimavska Sobota sp.zn. Pp/6/2001 z 13.03.2001, pravoplatnym dra
13.03.2001, bol odsudeny A. F. z vykonu trestu odfatia slobody, uloZeného mu vysSie citovanym
rozsudkom Okresného sudu Nové Zamky sp.zn. 1T/64/1999, podmiene&ne prepusteny za suasného
uloZenia skusobnej doby 3 roky, pri¢om uznesenim Okresného sudu Rimavska sp.zn. Pp/6/2001 z
20.09.2004, pravoplatnym dria 30.09.2004, bolo rozhodnuté, Ze odsudeny sa v skuSobnej dobe tohto
podmiene&ného odsudenia osvedcil.

Sud na zaklade Ziadosti odsudeného nemohol rozhodovat o zahladeni odsudenia odsudeného tymi
rozsudkami, ktorych vyroky o treste boli zrusené v ramci ukladania suhrnného trestu citovanym
rozsudkom Okresného sidu Nové Zamky sp.zn. 1T/64/1999, ale iba tohto posledného odsudenia,
ktorym bol odsudenému uloZeny suhrnny trest, t.j. jeden trest za v8etky uvedené trestné iny a z ktorého
hladiska preto ide o jedno odsudenie.

Vzhladom na hore uvedené skuto€nosti preto sud na zaklade Ziadosti odsudeného podfa § 469 a nasl.
Trestného poriadku zistoval, ¢i odsudeny po podmieneénom prepusteni z vykonu trestu odriatia slobody



vo veci Okresného sudu Nové Zamky sp.zn. 1T/64/1999, v skudobnej dobe ktorého sa osveddil, t.).
po 13.03.2001 vzhladom na diZku skutodne vykonaného trestu odriatia slobody (69 odsek 4 Trestného
zakona €. 140/1961 Zb.) pocas urlenej doby najmenej 5 rokov (§ 69 odsek 1 pismena b) Trestného
z&kona ¢. 140/1961 Zb.), viedol riadny Zivot.

Za tymto ucelom si sud zadovazil spis Okresného sudu Nové Zamky sp.zn. 2T/74/2004, tiez spravy
o povesti z miesta bydliska odsudeného, vypis z evidencie priestupkov, vypis z karty vodi¢a a ostatné
charakteristiky, priCom prihliadol skuto€nosti, zistené sudom v konani o predchadzajucej Ziadosti
odsudeného o zahladenie tohto istého odsudenia, o ktorej sid rozhodoval pod sp.zn. 2Nt/5/2014 a to
tak, Ze uznesenim z 03.07.2014, pravoplatnym dra 25.07.2014, tuto zamietol.

Z vySsie uvedenych podkladov sud zistil nasledovné skutonosti:

Odsudeny A. F. bol rozsudkom Okresného sudu Nové Zamky sp.zn. 2T/74/2004 z 14.12.2004,
pravoplatnym dia 27.01.2005, uznany vinnym z trestného &inu podvodu spolupachatelstvom podla § 9
odsek 2 k § 250 odsek 1, odsek 3 Trestného zdkona €. 140/1961 Zb. (skutok zo dfia 12.03.2003), za
¢o mu bol ulozeny trest odnatia slobody 2 roky s podmienenym odkladom vykonu trestu na skasobnu
dobu 4 roky. Uznesenim Okresného sudu Nové Zamky sp.zn. 2T/74/2004 z 23.04.2009, pravoplatnym
dria 19.05.2009, bolo rozhodnuté o osvedCeni sa odsudeného v skuSobnej dobe tohto podmieneéného
odsudenia.

Zo spravy Mesta Nové Zamky (predchadzajuceho miesta trvalého bydliska odsudeného), spravy Obce
Andovce (su€asného miesta bydliska Odsudeného ) sud nezistil Ziadne negativne poznatky k osobe
odsudeného a jeho spravaniu, pricom podla oznamenia OR PZ Nové Zamky voci odsudenému nebolo
a nie je vedené iné trestné konanie.

Zo spravy zo Setrenia povesti odsudeného, vykonaného na Ziadost sudu OO PZ Nové Zamky sud zistil,
Ze odsudeny sa dosial dopustil viacerych priestupkov na Useku cestnej dopravy.

VySSie uvedené zistenie OO PZ Nové Zamky mal sud preukazanu uz vypisom z evidencie priestupkov a
karty odsudeného ako vodi¢a, vedenej na ODI OR PZ Nové Zamky, ktoré boli zadovazené uz v konani
o predchadzajucej Ziadosti odsudeného o zahladenie odsudenia, vedenom na Okresnom sude Nové
Zamky pod sp.zn. 2Nt/5/2014 a ktoré boli jednym z dovodov pre konstatovanie nesplnenia podmienok na
zahladenie odsudenia. V tomto pripade iSlo o nasledujuce opakované postihy odsudeného za priestupky
na useku cestnej dopravy, ako aj opakované uloZenie zakazu Cinnosti viest motorové vozidla:

- dfa 19.04.2004 za nedodrzanie vzdialenosti medzi vozidlami podla § 16 odsek 1 Zakona €. 315/1996
Z.z. (i8lo o dopravnu nehodu),

- dria 08.05.2005 ulozena pokuta vo vyske 2.000,- Sk na porudenie § 15 odsek 2 Zakona &. 315/1996
Z.z. (rychlost jazdy),

- dfia 30.11.2005 ulozena pokuta vo vyske 5.000,- Sk za priestupok zo dna 30.11.2005, spocivajuci v
prekroCeni rychlosti jazdy,

- dia 15.01.2007 sa odsudeny dopustil priestupku podla § 3 odsek 2 pismeno c), § 4 odsek 2 pismeno
b), § 4 odsek 3 pismeno b) Zakona €. 315/1996 Z.z. (t.j. okrem iného aj v suvislosti s vedenim vozidla
pod vplyvom alkoholu), za ¢o bol Dopravnym indpektoratom OR PZ Nové Zamky pod Cislom konania :
ORP-P-77,95/DI-B-2007 pravoplatne dria 07.02.2007, postihnuty pokutou vo vyske 15.000,- Sk a bola
mu tiez ulozena sankcia v podobe zakazu ¢innosti viest motorové vozidla v trvani 14 mesiacov,

- dfia 24.01.2008 uloZzena pokuta vo vySke 1.000,- Sk za nedodrZanie povinnosti U€astnika cestnej
premavky podla § 3 odsek 2 pismeno b) Zakona €. 315/1996 Z.z.,

- diha 29.01.2008 ulozena pokuta vo vyske 500,- Sk za nedodrzanie povinnosti niektorych vodiov a
spolujazdcov podfla § 5 odsek 3 Zakona €. 315/1996 Z.z.,

- diia 14.05.2008 ulozena pokuta vo vyske 500,- Sk za nedodrzanie povinnosti vodi¢a podla § 4 odsek
2 pismeno b) Zakona €. 315/1996 Z.z.,

- diia 22.05.2008 ulozena pokuta vo vySke 2.000,- Sk za porusenie § 24 odsek 1 pismeno c), pismeno
d) Zakona ¢&. 315/1996 Z.z. (zastavenie a stétie),

- dia 07.06.2009 uloZzena pokuta vo vySke 20,- Eur za poruSenie povinnosti vodi¢a podla § 4 odsek 1
pismeno a) Zakona €. 8/2009 Z.z.,

- dfia 16.06.2009 sa odsudeny znovu dopustil priestupku podla § 4 odsek 2 pismeno c), § 4 odsek 1
pismeno b) Zakona €. 8/2009 Z.z., ked viedol v uzavretej obci motorové vozidlo bez dokladu na vedenie



vozidla a pod vplyvom alkoholu (0,59mg/l), za €0 mu ODI OR PZ Nové Zamky rozhodnutim &. ORP-
P-936/DI-B-2009 z 29.07.2009, pravoplatnym dfia 29.07.2009 ulozil pokutu 900,- Eur a zékaz €innosti
viest motorové vozidla na dobu 18 mesiacov. Od vykonu zvy3ku zakazu €innosti viest motorové vozidla
bolo u odsudeného upustené dria 30.04.2010.

- dha 30.06.2009 ulozena pokuta vo vyske 10,- Eur za nepouzitie bezpe&nostnych pasov a inych
zadrziavacich zariadeni podla § 8 odsek 1 Zakona €. 8/2009 Z.z.,

- dfha 14.10.2010 ulozena pokuta vo vySke 20,- Eur za poruSenie vdeobecnych povinnosti u€astnika
cestnej premavky podla § 3 odsek 2 pismeno b) Zakona ¢&. 8/2009 Z.z.,

- diia 15.07.2013 uloZena pokuta vo vyske 30,- Eur za prekroCenie rychlosti jazdy,

- diia 08.12.2013 uloZena pokuta vo vyske 40,- Eur za prekroCenie rychlosti jazdy,

- diia 14.01.2014 uloZena pokuta vo vySke 40,- Eur za prekroCenie rychlosti jazdy,

- dfia 23.01.2014 uloZena pokuta vo vyske 20,- Eur za neoznacenie vozidla dialni¢nou nalepkou.

Z aktualne zadovazeného vypisu z evidencie priestupkov a karty vodi¢a odsudeného sud zistil, Ze
odsudeny sa i nadalej dopustal dopravnych priestupkov, za ktoré bol i postihnuty, a to nasledovne:

- dha 14.04.2014 uloZzena pokuta vo vysSke 10,- Eur za poruSenie vdeobecnych povinnosti u€astnika
cestnej premavky podla § 3 odsek 2 pismeno b) Zakona ¢&. 8/2009 Z.z.,

- dia 13.07.2014 uloZzena pokuta vo vySke 20,- Eur za prekroCenie rychlosti jazdy,

- dfia 04.10.2014 uloZena pokuta vo vySke 10,- Eur za poruSenie povinnosti vodi¢a podla § 4 odsek 1
pismeno b) Z&kona €. 8/2009 Z.z.,

- dia 14.01.2015 ulozena pokuta vo vySke 20,- Eur za prekroCenie rychlosti jazdy,

- dila 27.07.2015 uloZena pokuta vo vyske 20,- Eur za neosvetlenie vozidla,

- diha 30.03.2016 ulozena pokuta vo vySke 20,- Eur za prekroCenie rychlosti jazdy,

- diha 23.07.2016 ulozena pokuta vo vySke 40,- Eur za prekroCenie rychlosti jazdy,

- dia 05.08.2016 ulozena pokuta vo vySke 60,- Eur za prekroCenie rychlosti jazdy,

- diha 01.11.2017 ulozena pokuta vo vyske 250,- Eur za prekroCenie rychlosti jazdy,

- diia 13.12.2017 uloZenie pokuty vo vySke 10,- Eur za poruSenie vSeobecnych povinnosti u¢astnika
cestnej premavky podla § 3 odsek 2 pismeno b) Zakona €. 8/2009 Z.z. a § 22 odsek 1 pismeno |) Zakona
¢. 372/1990 Zb.,

- dfa 21.01.2018 ulozena pokuta vo vySke 30,- Eur za prekroCenie rychlosti jazdy,

- dia 28.03.2018 ulozena pokuta vo vySke 30,- Eur za prekroCenie rychlosti jazdy,

- diha 25.08.2018 ulozena pokuta 10,- Eur za porusenie § 8 odsek 1 Zakona €. 8/2009 Z.z.,

- dfa 06.11.2018 ulozena pokuta vo vyske 20,- Eur za prekroCenie rychlosti jazdy.

Ugelom ingtitatu zahladenia odsudenia je umoznit, aby sa pri spineni podmienok, uvedenych v
z&kone, odstranili nepriaznivé dbsledky odsudenia, ktoré trvaju aj po vykone trestu a ktoré by mohli
odsudenému staZovat uplatnenie v dalSom Zivote. Podmienkou zahladenia odsudenia je, aby odsudeny
viedol nepretrZite najmenej po dobu ustanovenu v zakone riadny Zivot. Vedenim riadneho Zivota je
nielen beztrestnost, ale dodrziavanie pravneho poriadku a dalSich zakladnych noriem obcianskeho
spolunazivania vSeobecne a plnenie si povinnosti vodi Statu, spolo€nosti, rodine. K preruseniu doby
na zahladenie odsudenia déjde spravidla nielen vtedy, ked odsudeny spacha novy trestny &in alebo
priestupok, ale i vtedy, ked’ sa dopusti iného zavadného spravania, ktore je v rozpore s pojmom riadneho
Zivota. PreruSenie doby potrebnej na zahladenie odsudenia ma za néasledok, Ze predchadzajuca
doba riadneho Zivota straca z hfadiska moznosti zahladenia odsudenia vyznam, avSak podmienky na
zahladenie odsudenia mdze odsudeny splnit’ kedykolvek neskoér.

Z vykonaného dokazovania sud zistil, Ze odsudeny A. F. po vykonani trestu odiatia slobody, ulozeného
mu vo veci Okresného sudu Nové Zamky sp.zn. 1T/64/1999, t.j. po 13.03.2001 potrebnu dobu
- nepretrzite 5 rokov, riadny Zivot neviedol a preto sud nemal splnenu zakladni podmienku pre
zahladenie jeho odsudenia v zmysle ust. § 69 Zakona €. 140/1961 Zb. Ako totiz sud zistil z vysSie
uvedenych listinnych dbékazov, odsudeny sa dfia 12.03.2003 dopustil umyselného trestného &inu
podvodu spolupachatelstvom podla § 9 odsek 2 k § 250 odsek 1, odsek 3 Trestného zakona €. 140/1961
Zb., za ktory i bol pravoplatne odsudeny rozsudkom Okresného sudu Nové Zamky sp.zn. 2T/74/2004
z 14.12.2004. Na odsudeného sa v uvedenej veci sice hladi, akoby odsudeny nebol v zmysle ust. §
60 odsek 4 Trestného zakona &. 140/1961 Zb., tato pravna fikcia vSak znamena, Ze fiktivne zanika iba
skuto€nost' odsudenia, ale skuto&nost, Zze bol spachany trestny &in odsudenym, zostava touto fikciou
nedotknuta. Spachanim tohto trestného ¢inu odsudenym tak doslo k preruSeniu plynutia doby 5 rokov,



potrebnej pre vedenie riadneho Zivota a zacatiu plynutia novej. Odsudeny vSak ani nasledne spésobom
svojho zivota nepreukazal polepSenie, kedZe sustavne po dobu najmenej 5 rokov riadny Zivot neviedol
ani po 12.03.2003. Odsudeny totiz tak, ako vyplyva z jeho karty vodi€a a vypisov z evidencie priestupkov,
sustavne ignoroval pravny poriadok, kedZze opakovane porudoval pravidla cestnej premavky, a to
nielen menej zavaznym spdsobom, ale aj nedodrziavanim najvy33ej povolenej rychlosti a dokonca i
vedenim motorového vozidla pod vplyvom alkoholu, a to opakovane (dfa 15.01.2007 a 16.06.2009),
za ¢o mu boli ukladané nielen pefiazné sankcie, ale i sankcie spoCivajuce v zakaze viest motorové
vozidla. Odsudeny v tomto smere svoj pristup k dodrziavaniu pravidiel cestnej premavky nezmenil ani
potom, €o sud prave z tohto dévodu zamietol jeho predchadzajucu Ziadost' o zahladenie tohto istého
odsudenia, naopak, znovu sa v obdobi 4 rokov dopustil mnohopocetnych priestupkov na Useku cestnej
dopravy, a to aj v podobe prekro€enia rychlosti jazdy, za €o bol postihnuty nielen pokutami v niz3ej
vySke, nasvedCujucim nie vysoké prekroenie najvyssej povolenej rychlosti jazdy, ale aj pokuty vysSie
(predovsetkym pokuta vo vySke 250,- Eur zo dfia 01.11.2017). Opakované pachanie priestupkov na
Useku cestnej dopravy tak u odsudeného rozhodne nemozno povazovat za vedenie riadneho Zivota
a to zvlast preto, Ze odsudenému bol rozsudkom Okresného sudu Nové Zamky sp.zn. 1T/64/1999 v
ramci ukladania suhrnného trestu uloZeny i trest zakazu &innosti viest motorové vozidla za preciny
marenia vykonu uradného rozhodnutia (z ktorych spachania bol uznany vinnym rozsudkami, ktorych
vyroky o treste sud zruSoval). Je teda zrejmé, Ze odsudeny ani po vykone uloZzeného trestu opakovane
nedodrziaval pravnym poriadkom stanovené pravidla ani na Useku cestnej dopravy, ktoré podla nazoru
sudu nemozno bagatelizovat a ani ich povaZovat za menej vyznamné nez akékolvek iné pravne normy,
a to zvlast u osoby, odsudenej za spachanie trestnej €innosti, a to aj na Useku cestnej dopravy, u ktorej
by sa opravnene o€akavalo nasledné absolutne dodrziavania pravneho poriadku aj v tejto oblasti Upravy.
Uvedené spravanie odsudeného podfa nazoru sudu sveddi o jeho postoji k pravnym regulativom a je
nadalej v rozpore s pojmom vedenia riadneho Zivota, ktorym rozhodne nemozno rozumiet iba absenciu
postihu za trestny €in.

Vzhladom na hore uvedené zistenia sud dospel k zaveru, Ze odsudeny A. F. nesplnil zakonom
ustanovené podmienky pre rozhodnutie o zahladeni jeho odsudenia rozsudkom Okresného sudu Nové
Zamky sp.zn. 1T/64/199 z 07.09.2010, pretoZe neviedol riadny Zivot po dobu najmenej 5 rokov po vykone
uloZzeného mu trestu.

Sud odsudeného upozorfiuje, Ze v pripade zamietnutia Ziadosti o zahladenie odsudenia z vysSie
uvedenych dévodov, mozno tuto podat’ az po uplynuti jedného roka. Ziadost podanu napriek tomu sud
zamietne bez preskumania (§471 odsek 2 Trestného poriadku).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat staznost na sude, proti uzneseniu ktorého staznost smeruje
a to do 3 pracovnych dni odo dna oznamenia uznesenia. Oznamenim uznesenia je jeho vyhlasenie
v pritomnosti toho, komu treba uznesenie oznamit. Ak sa uznesenie vyhlasilo v nepritomnosti takejto
osoby, oznamenim uznesenia je az doru€enie uznesenia. Staznost ma odkladny tcinok.



