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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava V, samosudkynou JUDr. Erikou Némethovou Stiffelovou, v trestnej veci proti obz.
T. B. na hlavhom pojednavani konanom dria
17. 04. 2019 takto

rozhodol:

Obzalovany:

T. B., nar. XX.XX.XXXX v Q., trvale bytom Q. -M.
L., prechodne bytom L., D., B. utca XX/B,

t. €. vo vykone trestu odnatia slobody v inej trestnej veci v
Ustave na vykon trestu Hrnéiarovce nad Parnou,

sa uznava za vinného, ze

dna 08.04.2018 v Case 0 22:20 hod. v Bratislave na Pandnskej ceste, na zastavke MHD, pri redakcii
Plus 7 dni, fyzicky napadol poskodeného P. D. A. tym spdsobom, Ze ho kopal a udieral pastami do hlavy,
naco pri mieste incidentu zastavilo osobné motorové vozidlo z ktorého vystupili dve osoby a snazili sa
poskodenému poméct tym spdsobom, Zze na neho kri¢ali aby nastipil do auta ¢o posSkodeny aj spravil
a nasledne sa obvineny pokusal otvorit dvere na vozidle o sa mu v8ak nepodarilo a vozidlo odislo z
miesta incidentu prec,

¢im obvineny spOsobil poskodenému pohmozdenie dolnej pery a pohmozdenie v oblasti lavého oka ¢o
si vyziadalo lekarske oSetrenie

teda
- sa dopustil fyzicky na mieste verejnosti pristupnom vytrznosti tym, ze napadol iného

Cimspachal:
- precin vytrznictva podla § 364 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona

Zato sa
odsudzuje:

Podla § 364 odsek 1 Trestného zakona s pouzitim § 36 pismenol), § 37 pism. m),§ 38 odsek 2 Trestného
zakona na trest odnatia slobody v trvani 9 (devat) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zakona sud obzalovaného na vykon trestu odnatia slobody
zaraduje do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia.



odovodnenie:

V trestnej veci proti obzal. T. B. bolo na hlavhom pojednavani vykonané dokazovanie vysluchom
obZalovaného a oboznamenim listinnych dékazov.

Obzalovany T. B. po zakonnom pouceni podla § 257 Tr. por. urobil vyhlasenie, Ze je vinny zo spachania
Zalovaného skutku v zmysle podanej obZaloby. Po zdkonnom pouceni odpovedal na otazky v zmysle
ust. § 333 ods. 3, pism. c/,d/,f/,g/,h/ Tr. por., Ci

¢/ rozumie, o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu, odpovedal: ano

d/ bol ako obvineny pouceny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, ¢i mu bola

dana moznost na slobodnu volbu obhajcu a &i sa s obhajcom mohol radit o spésobe

obhajoby, odpovedal : &no

f/ rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako trestného €inu, odpovedal : ano

g/ bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za trestny ¢in jemu

kladeny za vinu, odpovedal: ano

h/ sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v obzalobe kvalifikuje

ako urcity trestny €in, odpovedal: ano.

Prokurator ani obhajca nemali k vyhlaseniu obZalovaného vyhrady a navrhli toto vyhlasenie prijat.

Sud prijal vyhlasenie obzalovaného o vine a vykonal dokazovanie ohladne, ukladaného trestu.

Z listinnych dékazov sud oboznamil register trestov, z ktorého vyplyva, Ze obZalovany bol doposial 5 krat
sudne trestany. Naposledy bol odsudeny rozsudkom Okresného sudu Bratislava lll sp. zn. 46T/53/2018
zo dna 23.11.2018, pravoplatnym dria 01.03.2019 pre precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky
podla § 289 ods. 2 Tr. zakona a precin marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism.d)
Tr. zakona, na suhrnny trest odhatia slobody vo vymere 1 rok so zaradenim do ustavu na vykon trestu
so strednym stupfiom strazenia ako aj trest zakazu €innosti viest motoroveé vozidla akéhokolvek druhu
na dobu 6 rokov, a zaroven sud zrusil vyrok o treste uloZzeny rozsudkom Okresného sudu Bratislava V
sp. zn. 0T/71/2018 zo drna 29.03.2018 ( bod 4 odpisu RT). Z registra priestupkov je zrejmé, Ze doposial
bol 5 krat uznany vinnym zo spachania priestupkov najma na useku dopravy.

Po vykonanom dokazovani sud s poukazom na vyhlasenie obZalovaného T. B. o vine uznal tohto vinnym
zo zalovaného trestného ¢inu - precinu vytrznictva podla § 364 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona,
ktorého sa dopustil tak, ako je to uvedené v podanej obZalobe a vyrokovej ¢asti tohto rozsudku.

Pokial ide o ukladanie trestu obZalovanému, sud konstatuje, Ze v osobe obZalovaného ide o recidivistu,
ako uz bolo vy$$ie uvedené, 5 x bol v kontakte s jurisdikciou. Dalej sud konstatuje, Ze obzalovany spachal
Zalovany skutok v ¢ase plynutia skuSobnej doby podmienecného odsudenia ( v bode 3 odpisu
RT) a to Okresného sudu Bratislava 3 pod sp. zn. 0T/17/2018 z 24.01.2018 pravoplatného detto, ktorym
bol teda odsudeny na podmienecny trest odhatia slobody v trvani 7 mesiacov so skudobnou dobou v
trvani 2 roky , t.j. do 24.01.2020, av8ak dany trest bol nariadeny dihiom 18.12.2018.

Podla § 34 ods. 1 Tr. zak. trest ma zabezpecit ochranu spolo¢nosti pred pachatelom tym, ze mu zabrani
v pachani dalSej trestnej €innosti a vytvori podmienky na jeho prevychovu k tomu, aby viedol riadny
Zivot a su€asne inych odradi od pachania trestnych €inov, trest zarover vyjadruje moralne odsudenie
pachatela spolo¢nostou.

Doznanie sa a uprimnu latost obZalovaného nad svojim konanim sud vyhodnotil ako polah&ujucu
okolnost podla § 36 pism. I/ Trestného zakona.

Za pritazujucu okolnost podla § 37 pism. m/ Trestného zakona sud vyhodnotil to, Zze obzalovany bol
uz v minulosti odsudeny.



Nakolko pomer polah&ujucich a pritazujucich okolnosti je v parite teda 1:1, sud v zmysle ust. § 38 ods. 2
Trestného zakona ukladal trest v zakladnej zakonom stanovenej trestnej sadzby a ukladal obZalovanému
trest odnatia slobody vo vymere od 0 do 3 rokov.

Sud obzalovanému uloZil vychovny primerany trest odfiatia slobody v trvani 9 mesiacov so zaradenim
do ustavu na vykon trestu so strednym stuprfiom stréZenia, nakolko obzalovany bol uz v poslednych 10
rokoch pred spachanim skutku vo vykone trestu odnatia slobody.

Takto uloZeny trest je plne v sulade so zakonom a splni dostatocne svoju ochrannu aj vychovnu funkciu.

Sud pre neuplatnenie naroku poSkodeného na nahradu Skody o Skode nerozhodoval.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dha
jeho oznamenia, cestou Okresného sudu Bratislava V, na
Krajsky sud v Bratislave.



