Sud: Okresny sud Trenc€in

Spisova znacka: 3T/72/2018

Identifikané Cislo sudneho spisu: 3118011408

Déatum vydania rozhodnutia: 16. 04. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Eva Téthova

ECLI: ECLI:SK:OSTN:2019:3118011408.4

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trencin v konani pred samosudkyriou JUDr. Evou Téthovou na hlavhom pojednavani v
Tren€ine dnha 16.04.2019 takto

rozhodol:

Podla § 41 ods. 3 Tr. poriadku s a u obzalovaného
L. U, nar. XX XXXXXX v I.Z. O., trvale bytom V. XXX,

zrusSuje vyrok o vine trestného rozkazu Okresného sudu Trencin, sp. zn. 0T/17/2018 zo
dria 26.01.2018, ktory nadobudol pravoplatnost dfia 26.01.2018, zo spachania trestného ¢inu precinu
kradeze podl'a § 212 odsek 2 pismeno f), odsek 3 pismeno b) Trestného zakona, na tom skutkovom
zaklade, ze

dria 24.01.2018 asi 0 15.hodine v nakupnom stredisku E. na ulici O. €. XXXX v K. z predajnej plochy
odcudzil 2 ks skrutkovacov, ¢im spoloénosti E. Q. J., v.0.s. B. spdsobil skodu vo vyske 79,98,--Eura
napriek tomu, Ze dfia 01.12.2017 bol v blokovom konani pod &. G0563957-9 postihnuty pre priestupok
proti majetku podla § 50 odsek 1 Zakona €. 372/1990 Zb. v zneni neskorSich predpisov a trestnym
rozkazom Okresného sudu v Trendine sp. zn. 8T 29/2016 zo dria 30.08.2016, pravoplatnym dha
11.11.2016 bol odsudeny pre precin kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno f), odsek 3 pismeno b)
Trestného zakona,

asuCasne sa zrusuje aj vyrok o treste ulozeny v tomto trestnom rozkaze podla § 212 odsek 3
Trestného zakona s prihliadnutim k § 36 pismeno 1), § 37 pismeno m) Trestného zakona, za pouzitia § 38
odsek 2 Trestného zakona, a to trest odfatia slobody vo vymere 10 (desat) mesiacov nepodmienecne
so zaradenim na vykon trestu odfiatia slobody do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia
v zmysle k § 48 odsek 2 pismeno b) Trestného zakona a nasledne obzalovany

L. U, nar. XX XXXXXX v I.Z. O., trvale bytom V. XXX,
je vinny, Ze

1. obzalovany dfia 18. 01. 2018 v ¢ase 0 15:49 hod. v K. na ulici V. v H. F. po tom, ako vosiel na predajnu
plochu predajne C. P., odcudzil volne vystaveny tovar a to 7 ks flia§ Fernet Stock 1 liter, v hodnote za
kus 13,99,-€, ktoré si vlozil do ruksaku a nasledne preSiel k pokladni¢nej zéne, cez ktoru preSiel bez
toho, aby za tento tovar zaplatil, ¢im spdsobil poskodenej spolo¢nosti C. P. K., spotrebné druzstvo, so
sidlom K., F. Z. X, ICO: H., $kodu vo vyske 97,93,-€, pricom obvineny bol v predchadzajlcich dvanastich
mesiacoch postihnuty dria 01.12.2017 blokom na pokutu zaplatenu na mieste €. G0563956 az G0563958
za priestupok proti majetku podla § 50 odsek 1 Zak. €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich
predpisov vo vyske 30,-€ a v predchadzajucich dvadsiatichStyroch mesiacoch bol pravoplatne odsudeny
trestnym rozkazom Okresného sudu Trencin sp. zn. 8T 29/2016 zo dria 30.08.2016, ktory nadobudol
pravoplatnost dna 11.11.2016 pre precin kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno f), odsek 3 pismeno
b) Trestného zakona,



2. dha 24.01.2018 asi o 15. hodine v nakupnom stredisku E. na ulici O. & XXXX v K. z predajnej
plochy odcudzil 2 ks skrutkovacov, &im spolo€nosti E. Q. J., v.0.s. B. spdsobil $kodu vo vySke 79,98,--
Eura napriek tomu, Ze dna 01.12.2017 bol v blokovom konani pod & G0563957-9 postihnuty pre
priestupok proti majetku podla § 50 odsek 1 Zakona €. 372/1990 Zb. v zneni neskorsich predpisov a
trestnym rozkazom Okresného sudu v Trenc&ine sp. zn. 8T 29/2016 zo dfia 30.08.2016, pravoplatnym
dria 11.11.2016 bol odsudeny pre precin kradeZe podla § 212 odsek 2 pismeno f), odsek 3 pismeno
b) Trestného zakona,

3. obzalovany dfa 28.01.2018 v &ase 0 14.35 hod. v K. na ulici V. v

H. F. po tom, ako vosiel na predajnu plochu predajne C. P,,

odcudzil volne vystaveny tovar a to 3 ks flias Fernet Stock 1 liter, v hodnote za kus
13,99,-€, ktoré si vlozil za nohavice v oblasti pasa pod bundu a nasledne presiel k
pokladni¢nej zéne, cez ktoru preSiel bez toho, aby za tento tovar zaplatil, ¢im
spbsobil poskodenej spolo¢nosti C. P. K., Q., so

sidlom K., F. Z. X, ICO: H., $kodu vo vyske 41,97 -€,

pricom obvineny bol v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty dria 01.12.2017 blokom na
pokutu zaplatent na mieste C. G0563956 az G0563958 za

priestupok proti majetku podla § 50 odsek 1 Zak. C. 372/1990 Zb. o priestupkoch v
zneni neskorSich predpisov vo vyske 30,-€ a v predchadzajucich 24 mesiacoch

bol pravoplatne odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu Trenéin sp. zn. 8T
29/2016 zo dha 30.08.2016, ktory nadobudol pravoplatnost dria 11.11.2016 pre
precin kradezZe podla § 212 odsek 2 pismeno f), odsek 3 pismeno b) Trestného
zakona,

teda

v bodoch 1/a 2/ si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, hoci bol za obdobny ¢in
v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty a v predchadzajucich dvadsiatichStyroch
mesiacoch pravoplatne odsudeny,

v bode 3/ si prisvojil cudziu vec tym, Zze sa jej zmocnil, hoci bol za obdobny &in v predchadzajucich
dvanastich mesiacoch postihnuty a v predchadzajucich dvadsiatichdtyroch mesiacoch pravoplatne
odsudeny,

¢im spachal

v bodoch 1/ a 2/ pokraCovaci precin kradeZe podla § 212 odsek 2 pismeno f), odsek 3 pismeno b)
Trestného zakona,

v bode 3/ precin kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno f), odsek 3 pismeno b) Trestného zékona.
Zato sa

odsudzuje

Podla § 212 odsek 3 Trestného zdkona, s prihliadnutim na § 36 pismeno 1), § 37 pismeno m) Trestného
zakona, za pouzitia § 38 odsek 2 Trestného zakona a § 41 odsek 3 Trestného zakona, na spolo¢ny trest

odniatia slobody vo vymere 11 (jedenast) mesiacov.

Podla § 48 odsek 2 pismeno b) Trestného zakona sud obZalovaného na vykon trestu odnatia slobody
zaraduje do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

Podla § 212 odsek 3 Trestného zakona s prihliadnutim na § 36 pismeno I), § 37 pismeno m) Trestného
zakona za pouzitia § 38 odsek 2 Trestného zakona na trest odnatia slobody vo vymere 6 (Sest) mesiacov.

Podla § 48 odsek 2 pismeno b) Trestného zakona sud obZalovaného na vykon trestu odnatia slobody
zaraduje do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.



Podla § 287 odsek 1, odsek 2 Trestného poriadku je obzalovany povinny nahradit poskodenému Q. L.
C. K. so sidlom F., 8kodu vo vySke 139,90 Eur.

odovodnenie:

Na zaklade obzaloby prokuratora Okresnej prokuratdry v Trencine pod sp. zn. 1Pv 171/18/3309 zo
dfia 04.10.2018, ktorou bolo obZalovanému kladené za vinu spachanie vy3Sie uvedeného precinu
kradeZe vykonal sud hlavné pojednavanie, na ktorom obZalovany urobil vyhlasenie, Ze je vinny zo
spachania skutkov, ktoré su mu obzalobou kladené za vinu. Po postupe podla § 333 odsek 3 Trestného
poriadku obZalovany odpovedal na vSetky otdzky uvedené v odseku 4 ,ano“ a kedZe sud nemal dévodné
pochybnosti o skutkovych tvrdeniach uvedenych v obZalobe prijal uznesenim vyhlasenie obZalovaného
a zaroven rozhodol v zmysle § 257 odsek 7 Trestného poriadku, ze dokazovanie ohladne skutkov ku
ktorym sa obZalovany priznal, sa nevykona.

Sud na hlavnom pojednavani vykonal dékazy k vyroku o treste a k vyroku o nahrade Skody. Podla §
269 Trestného poriadku sud oboznamil listinné dékazy a to: vypis Ustrednej evidencie priestupkov, odpis
registra trestov, zaznam o vycisleni Skody, trestny rozkaz OS Trenc¢in sp. zn. 0T/17/2018 a stru¢ny obsah
pripojeného spisu 0T/17/2018, pripojeny spis OS Trencin sp. zn. 8T/29/2016, najma trestny rozkaz zo
dna 30.08.2016.

Na zaklade takto vykonaného dokazovania, sud mal za preukdzané, Ze obZalovany sa dopustil
Zalovanych skutkov uvedenych pod bodom 1-3 rozsudku, teda prisvojil si konanim pod bodmi 1, 2
rozsudku cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil hoci bol za obdobny ¢&in v predchadzajucich 12 mesiacoch
postihnuty a v predchadzajucich 24 mesiacoch pravoplatne odsudeny, pri€om jeho konanim boli
naplnené vSetky formalne znaky pokraCovacieho precinu kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno f),
odsek 3 pismeno b) Trestného zakona a konanim pod bodom 3 rozsudku naplnil vSetky formaine
znaky precinu kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno f), odsek 3 pismeno b) Trestného zakona pri€om
bol za obdobny ¢&in v predchadzajucich 12 mesiacoch postihnuty a v predchadzajucich 24 mesiacoch
pravoplatne odsudeny.

Obzalovany ako subjekt spifa podmienky trestnej zodpovednosti z hladiska veku a neboli zistené
Ziadne relevantné skutocnosti nasvedcujuce jeho neprietnosti ¢i zmensenej pricetnosti. Z hladiska
subjektivnej stranky, teda zavinenia, konal vo forme priameho umyslu. Objektom konania obzalovaného
bolo vlastnictvo cudzej veci.

Z pripojeného spisu OS Trenc€in sp. zn. 8T/29/2016 sud mal za preukazané, ze trestnym rozkazom zo
dna 30.08.2016, ktory nadobudol pravoplatnost 11.11.2016 sp. zn. 8T/29/2016 bol L. U. odsudeny pre
precin kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno f), odsek 3 pismeno b) Trestného zakona a bol mu podla
§ 212 odsek 3 Trestného zakona s spojeni s § 42 odsek 1 Trestného zakona podla zasady uvedenej
v § 41 odsek 1 Trestného zakona s pouzitim § 38 odsek 2 Trestného zakona s prihliadnutim k § 36
pismeno ) Trestného zakona k § 37 pismeno h) Trestného zakona a v spojeni s § 43 Trestného zakona
a bol mu ulozeny suhrnny dalSi trest odhatia slobody v trvani 1 roka so zaradenim na vykon trestu
odnatia slobody podla § 48 odsek 2 pismeno b) Trestného zakona do Ustavu na vykon trestu so strednym
stupfiom strazenia. Zarovef podla § 42 odsek 2 Trestného zakona bol zruseny vyrok o treste ulozeny
mu rozsudkom OS v Trencine pod sp. zn. 3T/45/2016 zo dha 28.06.2016 pravoplatny dha 14.07.2016
ako aj vSetky d'alSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce a vzhfadom na zmenu, ku ktorej
doSlo zruSenim stratili podklad.

Obzalovany sa skutkov uvedenych v tomto rozsudku dopustil napriek tomu, Ze bol pravoplatne odsudeny
vy&Sie uvedenym trestnym rozkazom v predchadzajucich 24 mesiacoch.

Z vypisu z ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnutra SR na L. U. vyplyva, Ze tento bol Styrikrat
priestupkovo rieSeny pre priestupok proti majetku podla § 50 odsek 1 zakona &. 372/1999 Z. z. a to
od roku 2014, z toho dvakrat v roku 2017 naposledy 01.12.2017 kedy mu bola uloZena blokova pokuta
vo vySke 30,- eur.



Skutkov uvedenych v tomto rozsudku sa dopustil napriek tomu, Ze bol v predchadzajucich 12 mesiacoch
postihnuty za vyS$Sie uvedeny priestupok.

Z pripojeného spisu OS Trendin sp. zn. 0T/17/2018 sud zistil, Ze L. U. bol odsudeny trestnym rozkazom
sp. zn. 0T/17/2018 zo dha 26.01.2018, ktory nadobudol pravoplatnost 26.01.2018 pre precin kradeze
podla § 212 odsek 2 pismeno f), odsek 3 pismeno b) Trestného zakona a bol mu uloZeny podla § 212
odsek 3 Trestného zakona trest odnatia slobody vo vymere 10 mesiacov nepodmienene so zaradenim
pre vykon trestu do ustavu pre vykon trestu so strednym stupriom straZenia. Skutok v tomto konani
spachal dia 24.01.2018 a tento predstavuje diel&i skutok ku skutku pod bodom 1 obZaloby v konani na
OS Tren€in sp. zn. 3T/72/2018 a je potrebné mu za tieto skutky uloZit' spolo€ny trest v zmysle  § 41
odsek 3 Trestného zakona za su€asného zrusenia vyroku o vine a vyroku o treste trestného rozkazu OS
Trencin sp. zn. 0T/17/2018 zo dra 26.01.2018.

Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze obZalovany bol v minulosti dvanastkrat sudne trestany pre réznu
trestnu Cinnost, naposledy bol odsudeny v konani 0T/17/2018 OS TrencCin pri€om z vykonu trestu bol
prepusteny v decembri 2018.

Pri rozhodovani o druhu a vymere trestu sud prihliadal na spdsob spachania €inu a jeho nasledok,
zavinenie, pohnutku, pritaZujuce a polahc¢ujuce okolnosti, na osobu pachatela, jeho pomery a moznost
jeho napravy.

Vzhladom k tomu, Ze obZalovany sa priznal k spachaniu Zalovaného skutku, trestny €in tprimne olutoval,
sud prihliadol k polah&ujucej okolnosti v zmysle § 36 pismeno |) Trestného zdkona a k pritazujicej
okolnosti podfa § 37 pismeno m) Trestného zakona, pretoZze obZalovany bol v minulosti viackrat za
trestny ¢in odsudeny. KedZe bol pomer polah&ujucich a pritazujucich okolnosti vyrovnany v zmysle § 38
odsek 2 Trestného zakona, sud prihliadol na mieru zavaznosti tychto okolnosti a ukladal obZalovanému
trest v ramci trestnej sadzby stanovenej pre precin podlfa § 212 odsek 3 Trestného zakona, ktora
predstavuje ¢asovy Usek od 6 mesiacov do troch rokov.

Po zvazeni vSetkych rozhodnych skutoCnosti dbélezitych pre urlenie druhu a vymery trestu s
prihliadnutim na vSetky okolnosti pripadu, osobu pachatela, jeho doterajSiu trestni minulost spolu s jeho
postojom k Zalovanému skutku, kedZe sa priznal a ofutoval spachanie trestnej ¢innosti, dospel sud k
zaveru, ze Ucel trestu podla § 34 odsek 1 Trestného zakona bude v danom pripade naplneny uloZzenim
nepodmienecného trestu odhatia slobody v dolnej polovici vy3Sie uvedenej vymery trestu so zaradenim
pre vykon trestu do Ustavu so strednym stupfiom straZenia, pretoze obzalovany bol v poslednych
desiatich rokoch pred spachanim trestného Cinu vo vykone trestu odnatia slobody, ktory mu bol uloZeny
za umyselny trestny ¢in. Takto uloZeny trest, svojim charakterom, pre celkové dosiahnutie U€elu trestu
tak, ako je upraveny ucel trestu v zmysle § 34 odsek 1 Trestného zakona, t. j. dosiahnutie individualno-
preventivneho a s nim nasledne spojeného generalno-preventivneho ucinku, je dostatoénym trestom.

Okrem spolo&ného trestu odnatia slobody vo vymere 11 mesiacov so zaradenim pre vykon trestu odniatia
slobody do ustavu pre vykon trestu so strednym stupriom stréaZenia v zmysle § 48 odsek 2 pismeno b)
Trestného zakona sud uklada obZalovanému za skutok pod bodom 3 tohto rozsudku aj samostatny trest
odnatia slobody vo vymere 6 mesiacov so zaradenim pre vykon trestu odratia slobody do Ustavu pre
vykon trestu so strednym stupfiom strézZenia.

Obzalovany bol v zmysle § 287 odsek 1, 2 trestného poriadku zaviazany k nahrade 8kody spésobenej
jeho konanim poskodenému Q. L. C. P. K. so sidlom F. Z.. XX, K. vo vy8ke 139,90 eur, ktoré si svoj
narok v ¢as a riadne uplatnilo v pripravhom konani.

v bodoch 1/a 2/ si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, hoci bol za obdobny ¢in

v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty a v predchadzajucich dvadsiatichStyroch
mesiacoch pravoplatne odsudeny,

v bode 3/ si prisvojil cudziu vec tym, Zze sa jej zmocnil, hoci bol za obdobny &in v predchadzajucich
dvanastich mesiacoch postihnuty a v predchadzajucich dvadsiatichdtyroch mesiacoch pravoplatne
odsudeny,



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie do 15 dni od jeho oznamenia prostrednictvom Okresného
sudu Trencin na Krajsky sud v Tren¢ine. Odvolanie proti tomuto rozsudku neméze podat ten, kto sa
ho vyslovne vzdal.



