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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava | samosudcom JUDr. Branislavom Harabinom, podfla § 353 odsek 1 Trestného
poriadku v spojeni s § 241 odsek 1 pismeno j) Trestného poriadku, 16. 4. 2019 v Bratislave, takto

rozhodol:

rozhodol:

Obvinena:
G.K. narodena 3. 4. XXXX v B., trvale bytom J. Y. & XX, okres Z., aktualne v UVTOS Levoéa,
sa uznava vinnou, ze

07.12.2016 v Case asi 0 18.00 hod. v Bratislave pri Rybarskej brane pristupila od chrbta k posk. Ing F.
D. F. a vlozila svoju ruku do kabelky poskodenej, ktoru mala tato prevesenu cez svoje pravé rameno,
v umysle vybrat odtial presne nezisteny predmet Ciernej farby podlhovastého tvaru v presne nezistenej
hodnote, k odcudzeniu ktorého vSak nedoslo z dévodu, Ze tato jej snahu si vS§imla nezistena osoba,
ktory obvinenej v jej konani zabranil tym, Ze ju chytil za ruku, pri€om v pripade odcudzenia tejto veci
by bola posk. A.. F. D. F. spésobena presne nezistena Skoda, a tohto skutku sa dopustila po tom, ¢o
bola rozsudkom Okresného sudu Bratislava lll pod sp. zn 46T 106/2016 z 19.08.2016, pravoplatnym
23.9.2016, uznana vinnou za spachanie precinu kradeze podla § 212 ods. 2 pism. c), ods. 3 pism. b)
Trestného zakona,

teda

- sa dopustila konania, ktoré bezprostredne smerovalo k dokonaniu trestného ¢inu a ktorého sa dopustila
v umysle si prisvojit cudziu vec tym, Ze sa jej zmocni a €in spachala na veci, ktori mal iny pri sebe,
avSak k dokonaniu trestného ¢inu nedoslo a hoci bola za taky €in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch
mesiacoch odsudena,

¢im spachala
- precin kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno c), odsek 3 pismeno b) Trestného zakona v Stadiu pokusu

podla § 14 odsek 1 Trestného zakona.

Podla § 44 Trestného zakona sud u obvinenej XXXX v Zeliezovciach



odovodnenie:

upusta

od ulozenia suhrnného trestu vo vztahu k rozsudku Okresného sudu Nové Zamky sp. zn. 2T/50/2017
z 20. 7. 2017 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Nitre sp. zn. 2To/69/2017 z 25. 10. 2017,
pravoplatného 25. 10. 2017 na zaklade ktorého bol obvinenej uloZeny trest odfiatia slobody vo vymere
3 roky a 6 mesiacov nepodmieneéne, na ktorého vykon bola zaradena do Ustavu na vykon trestu so
strednym stupriom strazenia,

nakolko sud tento trest uloZeny skor$im rozsudkom povaZuje na ochranu spolo¢nosti a napravu
pachatela za dostatocny.

Poucenie:

1) Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu
podat proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do
O6smich dni od jeho doru€enia. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného okrem
prokuratora, sa lehota kon¢i tym driom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz dorucuje obvinenému a
aj jeho obhaijcovi, plyne lehota od toho dorucenia, ktoré bolo vykonané neskér. Na navratenie lehoty sa
primerane pouzije ustanovenie § 64 Trestného poriadku.

(2) Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody, méze poskodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poSkodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prisluSnym organom.

(3) Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1v lehote odpor, samosudca
nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca
viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni
obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Ak prokurator predniesol na hlavnhom pojednavani obzalobu, trestny
rozkaz sa rusi, inak sa stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356 Trestného poriadku.

(4) Proti vyroku, ktorym bolo ulozené ochranné opatrenie, mdze zu€astnena osoba podat odpor. Odpor
sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do ésmich dni od jeho doru€enia. Ak zuCastnena
osoba podala odpor a nie je dovod na postup podla odseku 3, prejedna samosudca navrh
na ulozenie ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti.

(5) Ak samosudca po doruéeni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dévodu, ze odpor bol podany
neopravnenou osobou, oneskorene alebo z dévodu jeho spatvzatia, odmietne odpor uznesenim. Proti
tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktora ma odkladny ucinok.

(6) Ak bol obvineny stihany pre trestny ¢in uvedeny v § 211 Trestného poriadku, mdze poskodeny vziat
suhlas s trestnym stihanim spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedorugi niektorej z osdéb uvedenych
v odseku 1. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi.

(7) Ak bol vydany trestny rozkaz, méze prokurator vziat spat obzalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz
nedoruci niektorej z os6b uvedenych v odseku 1. Spatvzatim obzaloby sa trestny rozkaz rusi a vec sa
vracia do pripravného konania.

(8) Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zucastnena
osoba, ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poSkodeného
mdbzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnhom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, méze vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym sthlasom.
(9) Vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie.

(10) Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podla odseku 8, trestny rozkaz sa rusi podla
odseku 3.

(11) Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym, a ak neustanovuje Trestny poriadok nieCo iné, aj
vykonatelnym, ak

- odpor nebol podany, uplynutim lehoty na podanie odporu

- odpor bol vzaty spat, dihiom jeho spatvzatia



- sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny su€asne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby
odpor podala v jeho prospech ina opravnena osoba, diiom vzdania sa prava podat odpor.



