Sud: Okresny sud Nové Mesto nad Vahom

Spisova znacka: 10C/5/2019

Identifikané Cislo sudneho spisu: 3519200291

Déatum vydania rozhodnutia: 16. 04. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Andrej Stachovi¢

ECLI: ECLI:SK:OSNM:2019:3519200291.2
Uznesenie

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom v pravnej veci zalobcu: Z. N., rod. L.C., nar. XX.XX.XXXX, bytom
XXX XX A, t. & C. XX, XXX XX N.E. V. N. M., proti Zalovanému: R. A., rod. A., nar. XX.XX.XXXX, bytom
XXX XX V. XXX, t. & U.N. M. C. Y. B. P. U. N. M. M., V. N. X, XXX XX J., o nariadenie neodkladného
opatrenia,takto

rozhodol:

I. Sud rusi neodkladné opatrenie, ktoré bolo nariadené tunajSim sudom pod cislom konania
10C/5/2019-26- zo dna 01.02.2019, ktoré nadobudlo pravoplatnost dha 27.02.2019 a vykonatelnost
dna 01.02.2019, ktorym bolo zalovanému R. A., nar. XX.XX.XXXX, ulozené, aby sa nepriblizoval k Z.
N., nar. XX.XX.XXXX na vzdialenost kratSiu ako 10 metrov s vynimkou pripadov konani pred organmi
verejnej moci.

1. Zalovany je povinny nahradit Zalobcovi trovy konania v rozsahu 100%, do 3 dni od pravoplatnosti
rozhodnutia vy3Sieho sudneho Uradnika o ur€eni vysky trov konania.

odovodnenie:

1. Zalobkyfa sa navrhom dorugenym stdu diia 01.02.2019 domahala, aby sid neodkladnym opatrenim
zakazal R. A., nar. XX XX.XXXX priblizit sa k nej na 10 metrov a zaroveh mu uloZil povinnost, aby ju
pisomne, elektronickou komunikaciou alebo inymi prostriedkami nekontaktoval.

2. Podra § 334 Civilného sporového poriadku (dalej len ,C.s.p.“), sud na navrh neodkladné opatrenie
zru8i, ak odpadnu dévody, pre ktoré bolo nariadené.

3. Podla § 336 ods. 1 C.s.p., ak sud nariadi neodkladné opatrenie pred zadatim konania, mbze vo
vyroku uznesenia uloZit navrhovatelovi povinnost podat’ v urcitej lehote Zalobu vo veci samej. Sud tuto
povinnost’ neulozi najma vtedy, ak je predpoklad, Ze neodkladnym opatrenim mozno dosiahnut trvalu
Upravu pomerov medzi stranami.

4. Podla § 336 ods. 2 C.s.p., sud vo vyroku uznesenia podla odseku 1 uvedie strany a predmet konania
VO veci same;j.

5. Podfa § 336 ods. 3 C.s.p., sud aj bez navrhu uznesenie o neodkladnom opatreni zrusi, ak Zaloba
nebola v lehote podana.

6. Dévodom zruSenia neodkladného opatrenia podfla ustanovenia § 336 ods. 1 C.s.p. v spojeni s § 336
ods. 3 C.s.p. je, ak Zalobca v lehote uréenej sidom nepoda Zalobu vo veci same;j.

7. O zruSeni neodkladného opatrenia sud rozhodoval bez navrhu niektorej zo stran sporu, nakofko
v danom pripade uplynula Zalobcovi lehota na podanie Zaloby vo veci samej - zakaz Zalovaného
priblizovat' sa k Zalobkyni na vzdialenost mensSiu ako 10 metrov. V tejto suvislosti sud zistil, Ze uplynul



uréeny Cas, dokedy mala byt podana Zaloba vo veci samej t. j. uplynulo tridsat dni od dorucenia
neodkladného opatrenia Zalobkyni.

8. Na zaklade vysSie uvedenych skuto€nosti ma sud za to, Ze su splnené zdkonné predpoklady na
zruSenie neodkladného opatrenia, preto sud neodkladné opatrenie zrusil.

9. Podla § 255 ods. 1 C.s.p., sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej ispechu vo veci.

10. Zalobca bol v konani Gspe$ny. O naroku na nahradu trov konania stud rozhodol podia § 255 ods. 1
C.s.p. tak, ze uspeSnému Zalobcovi priznal narok na nahradu trov konania v plnom rozsahu.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu moZno podat odvolanie do 15 dni od jeho doruéenia
prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v Trencine.

Ak zakon na podanie nevyZzaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie, a) ktorému sudu je urené,
b) kto ho robi, c) ktorej veci sa tyka, d) ¢o sa nim sleduje a e) podpis. Ak ide o podanie urobené v
prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania (§ 127 C.s.p.).
V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 C.s.p.) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



