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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Galanta, v konani vedenom pred sudkyfnou Mgr. Janou Mi¢ekovou, vo veci starostlivosti
sudu o maloleté dieta: H. K., X.. XX XX.XXXX, L. M. XXX/XX, R., t.€. v starostlivosti zaujemcov o
osvojenie, v konani zastupené Uradom prace, socialnych veci a rodiny Galanta, dieta rodiov: matka
- R. K, X XX XX XXXX, L. M. XXX/XX, R., otec - v rodnom liste neuvedeny, o navrhu Uradu préce,
socialnych veci a rodiny Galanta na vyslovenie osvojitelnosti a obmedzenie rodiCovskych prav a
povinnosti, takto

rozhodol:

I. Vyslovuje sa osvojitelnost’ maloletého dietata.

II. Obmedzuje sa vykon rodiCovskych prav a povinnosti matke, a to pravo a povinnost zastupovat
maloleté dieta, vratane jeho zastupovania pred sudmi, Statnymi organmi a organmi samospravy,
pravo a povinnost spravovat majetok maloletého dietata ako aj pravo a povinnost sustavne a
dbésledne sa starat o vychovu maloletého dietata, o jeho zdravie, a v3estranny vyvin, vratane
rozhodovania o ur€eni zdravotného poistenia a lekarskych zakrokov, vyzadujucich suhlas zakonnych
zastupcov, ako aj celkového poistenia maloletého dietata, pri podani ziadosti o vydanie ob&ianskeho
preukazu, vodi¢ského preukazu a cestovného pasu, rozhodovania vo vSetkych otazkach vzdelavania
sa maloletého dietata a jeho pripravy na buduce povolanie.

lll. Maloletému dietatu sa v rozsahu obmedzeni vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti matke, za
opatrovnika ustanovuje Urad prace, socialnych veci a rodiny Galanta.

IV. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Urad préace, socialnych veci a rodiny Galanta (dalej len UPSVaR) sa navrhom dorugenym tunajsiemu
sudu dha 20.02.2019 domahal vydania rozhodnutia, ktorym by sud vyslovil osvojitelnost maloletého
dietata, nakolko matka podpisala privolenie na osvojenie a su splnené zakonné podmienky na
vyslovenie osvojitelnosti maloletého dietata a obmedzil vykon rodi€ovskych prav a povinnosti matke,
nakolko matka nezabezpec€uje vychovu maloletého dietata a malolety sa v Case podania navrhu
nachadzal do€asne v starostlivosti Rodinného detského domova n.o. v Trnave.

2. Navrhovatel v navrhu uviedol, ze dna 05.02.2019 ziadala socialna pracovni¢ka z NsP Sv. Lukasa
Galanta, a.s., oddelenie SPODaSK o spolupracu v rieSeni socialnej problematiky novonarodeného
dietata H.X. K., X.. XX. XX.XXXX. V sprave NsP Galanta sa uvadza, Ze matka maloletého bezprostredne
po pérode opustila s tym, Ze sa musi postarat’ o dalSie dieta, ktoré ma doma, o maloletého neprejavila
matka zaujem ani telefonicky. Otec v zdravotnickej dokumentacii nie je uvedeny. Na z&klade podnetu
z NsP Galanta vykonalo nase oddelenie viacnasobné Setrenie na adrese trvalého pobytu matky, avSak



bezuspesne. O pomoc pri hfadani matky maloletého navrhovatel poziadal OO PZ Sladkovigovo, MU
Sladkovi¢ovo ako i Mestsku policiu v Galante, nakolko disponovali informaciami, Ze matka maloletého
by sa mohla zdrZiavat na presne nezistenej adrese v meste D.. Ani vy88ie uvedenym institiciam sa
nepodarilo matku najst. Oddelenie v ramci Setrenia navstivilo aj stari matku maloletého p. U. K., X..
XX XX XXXX, ktora potvrdila, Ze v rodine sa nenachadza nikto, kto by sa mohol, vedel alebo chcel
postarat o mal. H.. Vzhladom k tomu, Ze matka zanechala dieta na novorodeneckom oddeleni a
Ziadnym spdsobom sa o maloleté dieta nezaujimala, ani sa nevyjadrila, Ze by chcela dat’ maloletého
na osvojenie, bolo potrebné doriesit umiestnenie dietata do Ustavnej starostlivosti. Na zaklade vy$3ie
uvedeného, UPSVaR Galanta podal dfia 12.02.2019 na Okresny sud Galanta navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia. Dria 13.02.2019 bolo vydané uznesenie €.k. 21P/25/2019, vykonatelné dfiom
13.02.2019 o neodkladnom opatreni, ktorym sa malolety doasne zveril do starostlivosti Rodinného
detského domova n.o., Bratislavska 5255/8,91702 Trnava. V prepustacej sprave z NsP Galanta zo
dna 15.02.2019 sa okrem iného uvadza, Ze ide o dieta z IL fyziologickej gravidity, pérod sponténne
zahlavim, popbrodna adaptacia dobra. Pre zelenu plodovu vodu kontrolované zapalové parametre,
ktoré boli zvySené, preto dieta bolo 3 dni lie€ené intravenézne dvojkombinaciou antibiotik. PoCas
dalej hospitalizacie bolo dieta bez prejavov infekcie. Nakolko matka odi$la bezprostredne po pérode
domov, dieta kfimené hypoalergénnou mlie¢nou formulou, prospieva, bez vaznejSich komplikacii. Dnfa
18.02.2019 sa na UPSVaR Galanta bez predvolania dostavila matka maloletého, ktora uviedla, ze
nema vytvorené podmienky na zabezpeclenie riadnej starostlivosti o maloleté dieta a preto sa rozhodla
dat maloletého na osvojenie. Matka maloletého dalej uviedla, Ze eSte ma 1 dcéru, maloletu J. K.,
XXX XX XXXX, ktora je t.€. umiestnena tiez v detskom domove. Matka maloletého na zaver uviedla,
Ze momentalne nema Ziadny prijem ani riadne byvanie a Ze chce pre maloletého lepSiu buducnost
ako by mu vedela zabezpe it ona. Matka maloletého po dékladnom zvazeni celej situacie a vzhladom
k tomu, Ze sa momentalne nachadza v komplikovanej Zivotnej situacii a je si vedoma toho, Ze sa o
maloletého nebude méct starat, drfia 18.02.2019 podpisala, po dékladnom precitani vSetkych okolnosti,
Vyhlasenie - Privolenie na osvojenie dietata. Nikto matku k takémuto rozhodnutiu nenavadzal, bolo to
jej rozhodnutie. Matka situaciu dostatoCne zvazila a nakofko nema vytvorené podmienky na vychovu
dietata, je pevne rozhodnuta pre jeho osvojenie. Matke boli vysvetlené nasledky podpisania Vyhlasenia
- Privolenie na osvojenie dietata. Otec dietata nie je uvedeny v rodnom liste. Matka maloletého nema vo
svojej starostlivosti ani maloletd J. K., X.. XX.XX.XXXX. Na Okresnom sude Galanta prebieha konanie
o zvereni mal. J. K. do pestunskej starostlivosti.

3. Matka pisomne difia 15.04.2019 uviedla, Ze suhlasi s obmedzenim rodi€ovskych prav a povinnosti
vo vztahu k maloletému dietatu.

4. Matka v sulade s ust. § 138 ods.4 zak. €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len CMP)
nebola u€astni¢kou konania vo veci vyslovenia osvojitelnosti. Matka sa na pojednavanie nedostavila.
Sud v sulade s ust. § 116 ods. 1 zak. €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len CSP) zistoval
skuto&ny pobyt matky, pri¢om Setrenim zistil, Ze matka sa zdrZiava na adrese trvalého pobytu, na ktorej
si v8ak matka nepreberala zasielky a preto sud postupoval v sulade s ust. § 116 ods. 2 CSP. Okrem
toho matka bola zo strany UPSVaR oboznamena s terminom pojednavania vo veci a suhlasila, aby sa
pojednavalo v jej nepritomnosti, o Eom sved¢i matkou podpisany zaznam. Zarover sa matka vyjadrila,
Ze suhlasi s obmedzenim rodi¢ovskych prav a povinnosti. Vzhladom k uvedenému sud podla § 31 CMP
pokracoval v konani bez pritomnosti matky maloletého dietata.

5. Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchom navrhovatela - opatrovnika, oboznamil sa s obsahom
spisu, najma rodnym listom maloletého dietata, privolenim matky na osvojenie dietata, spravou
UPSVaR Bardejov zo diia 04.04.2019, spravou UPSVaR Galanta zo dfia 15.04.2019, vyjadrenim matky
zo dna 15.04.2019, so zaznamom zo dfia 15.04.2019 ako aj so spismi Okresného sudu Galanta
sp.zn.21P/25/2019, 12P/57/2019 a 22P/56/2019, a zistil nasledovny skutkovy a pravny stav:

6. Maloleté dieta pochadza z mimomanzelského vztahu rodiCov, otec v rodnom liste dietata uvedeny
nie je. Matka dria 18.02.2019 podpisala privolenie na osvojenie maloletého dietata bez vztahu k ur€itym
osvojitefom.

7. Okresny sud Galanta uznesenim &.k. 21P/25/2019-7 zo dna 13.02.2019 nariadil neodkladné
opatrenie, ktorym doCasne zveril maloleté dieta do starostlivosti Rodinného detského domova n.o. v
Trnave a ulozil Nemocnici s poliklinikou Sv. Lukasa Galanta, a.s. povinnost’ odovzdat’ maloleté dieta do



starostlivosti Rodinného detského domova n.o. Okresny sud Galanta uznesenim &.k. 12P/57/2019-41
zo diia 09.04.2019 nariadil neodkladné opatrenie, ktorym maloleté dieta do¢asne zveril do starostlivosti
manzelov, zaujemcov o osvojenie maloletého a ulozZil Rodinnému detskému domovu n.o. povinnost
odovzdat’ maloleté dieta do ich starostlivosti, nakolko matka od narodenia maloletého a nasledného
umiestnenia maloletého v detskom domove, neprejavuje o maloletého Ziaden zaujem a takisto nikto
z pribuznych neprejavil zaujem o maloleté dieta, pri¢om bytové, rodinné a socialne pomery matky su
nadalej nevyhovujuce. Manzelia, ktorym bolo maloleté dieta doCasne zverené do starostlivosti, podali na
Okresnom sude Galanta navrh, ktory bol sudu doru¢eny dia 02.04.2019 a ktorym Ziadali zverit maloleté
dieta do ich predosvoijitelskej starostlivosti. Toto konanie je vedené pod sp.zn. 22P/56/2019.

8. Navrhovatel - kolizny opatrovnik na pojednavani vo veci uviedol, Ze matka maloletého dietata
podpisala dfia 18.02.2019 vyhlasenie - privolenie na osvojenie dietata vopred bez vztahu k ur€itym
osvojitefom, pricom maloleté dieta bolo dfia 15.02.2019 neodkladnym opatrenim zverené do do¢asnej
starostlivosti Rodinného detského domova v Trnave. Dha 26.02.2019 nadviazali Ziadatelia, ktori su
riadne zapisani v zozname Ziadatefov, osobny kontakt s maloletym v Rodinnom detskom domove
v Trnave. Po uspednych interakciach a po podani navrhu na zverenie maloletého do doCasnej
starostlivosti, bol malolety Okresnym sudom Galanta zvereny do doCasne;j starostlivosti navrhovatelov
a odo dnia 12.04.2019 sa nachadza v starostlivosti Ziadatelov. Biologicka rodina sa o maloletého
nezaujima. Ani matka nevykonala Ziadne kroky, ktoré by smerovali k obnoveniu zaujmu o maloleté
dieta. Diia 15.04.2019 matka podpisala stihlas s obmedzenim rodi¢ovskych prav k maloletému H.A.. Su
splnené vsetky podmienky na splnenie osvojitefnosti a preto navrhol, aby sid navrhu v plnom rozsahu
vyhovel a v pripade obmedzenia rodi€ovskych prav matke v rozsahu tohto obmedzenia za opatrovnika
ustanovil UPSVaR. Na strane maloletého dietata neboli zistené Ziadne okolnosti vyludujice spinenie
ucelu osvojenia. Maloleté dieta je zdravé. Malolety bol operovany, ale t.€. je v poriadku, Ziadatelia
vedia o jeho zdravotnom stave. Lekarka maloletého odporucila, aby sa za¢alo so sprostredkovanim
NRS. Starostlivost’ zo strany Ziadatelov, teda oséb, u ktorych sa malolety nachadza a ktori si podali aj
navrh na predosvoijitelsku starostlivost je v poriadku. Ziadna biologicka rodina maloletého neprejavila
zaujem o maloleté dieta. Ked boli navstivit matku maloletého dietata, neprejavila zaujem o maloletého.
Prejavila zaujem iba o maloleta J., o ktorej vie, Ze ide do pestunskej starostlivosti a ma tam pravo stykat’
sa s maloletou. S matkou hovorili v€era a matka nijakych spdsobom nezmenila svoj ndzor a postoj k
maloletému.

9. Zo spravy UPSVaR Bardejov zo dita 04.04.2019, vyplyva, Ze preetril pomery na strane zaujemcov
0 osvojenie maloletého. ManZelia maju zaujem stat’ sa nahradnymi rodi¢mi. Podrobne sa oboznamili so
zdravotnym stavom maloletého. Po€as navstevy bolo zistené, Ze manZzelia obyvaju rodinny dom spolu s
matkou manzelky, miestnosti v dome boli kompletne zariadené a vybavené a hygiena domacnosti bola
na pozadovanej urovni. ManzZelia maju vytvorené vhodné podmienky na starostlivost o maloletého.

10. Zo spravy UPSVaR Galanta zo dfia 15.04.2019, vyplyva, Ze diia 15.04.2019 bolo vykonané $etrenie
na adrese Cukrovarska 244/17, kde sa matka maloletého aktualne zdrZiavala. Matke bolo oznamené, Zze
dna 16.04.2019 sa na Okresnom sude Galanta uskutoéni pojednavanie vo veci vyslovenia osvojitelnosti
a obmedzenia rodi€ovskych prav a povinnosti matke. Matka uviedla, Ze termin pojednavania berie na
vedomie a suhlasi, aby sa pojednavalo v jej nepritomnosti a Ze suhlasi s obmedzenim prav a povinnosti
k maloletému. Uviedla, Ze si je vedoma, Ze nie je schopna zabezpecit riadnu starostlivost’ o maloletého,
nakolko nema vytvorené vhodné bytové a socialne podmienky. Odo dnia kedy matka zanechala
maloletého v NsP Galanta hned po pérode a ani po¢as umiestnenia maloletého do do€asnej starostlivosti
Rodinného detského domova n.o. Trnava, nikto z pribuznych neprejavil zaujem o maloletého a ani matka
nevykonala Ziadne kroky, ktoré by smerovali k obnoveniu zaujmu o maloleté dieta. Pri Setreni stard
matka matky uviedla, Ze matka nejavi zaujem ani o malol. J.. Stara matka takisto uviedla, Ze matka
maloletého Udajne uziva psychotropné latky a nie je schopna zabezpecit riadnu starostlivost' o maloleté
dieta.

11. Podla § 137 ods. 1 zdkona &. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len CMP)
navrh na zacatie konania o osvojitelnosti mdze podat zakonny zastupca dietata, u ktorého su splnené
predpoklady na osvojenie podla predpisov rodinného prava, organ socialnopravnej ochrany deti a
socialnej kurately alebo zariadenie, v ktorom je dieta umiestnené.



12. Podfla § 137 ods. 2 CMP ak sud zisti, Ze su splnené predpoklady na osvojenie podla predpisov
rodinného prava, méze zacat konanie aj bez navrhu, ak sa uz nezacalo skér na navrh.

13. Podla § 138 ods. 1 CMP u&astnikmi konania o osvojitelnosti su navrhovatel, dieta a jeho rodicia.

14. Podla § 138 ods. 3 CMP rodigia dietata nie su ucastnikmi, ak s pozbaveni rodiCovskych prav a
povinnosti, ak su pozbaveni spdsobilosti na pravne ukony v plnom rozsahu alebo ak nie su schopni
posudit’ désledky osvojenia. V tychto pripadoch je u€astnikom poruénik.

15. Podla § 138 ods. 4 CMP rodicia dietata nie su u€astnikmi ani vtedy, ak dali suhlas na osvojenie
dietata vopred bez vztahu k ur€itym osvojitefom.

16. Podla § 139 CMP sud v konani mdze vysluchnut toho, v koho starostlivosti sa dieta nachadza, alebo
Statutarny organ zariadenia na vykon rozhodnutia sudu, v ktorom je dieta umiestnené. Sud v konani o
osvojitefnosti skima aj okolnosti na strane dietata vylu€ujuce splnenie U¢elu osvojenia.

17. Podla § 141 CMP o osvojitefnosti rozhodne sud najneskér do troch mesiacov odo dfa zacatia
konania. Tuto lehotu mozno predizit' najviac o tri mesiace, ak rozhodnutiu sidu brania vazne dévody
a objektivne priciny.

18. Podla § 142 CMP sud na navrh rozsudok o osvojitelnosti zrusi, ak dojde k zmene pomerov. Navrh
mozno podat’ len do ¢asu, kym nie je dieta odovzdané na zaklade rozhodnutia sidu do starostlivosti
buducich osvojitelov.

19. Podla § 102 ods. 1 zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine (dalej len Zakon o rodine) na osvojenie nie
je potrebny suhlas rodi€ov osvojovaného maloletého dietata ani suhlas maloletého rodi¢a maloletého
dietata, ak

a) po€as najmenej Siestich mesiacov neprejavovali skutoény zaujem o maloleté dieta najma tym, Ze
ho nenavstevovali, neplnili si pravidelne a dobrovofne vyZivovaciu povinnost k maloletému dietatu
a nevynaloZili usilie upravit si svoje rodinné a socialne pomery tak, aby mohli osobne vykonavat
starostlivost’ 0 maloleté dieta, ak im v prejaveni zaujmu nebranila zavazna prekazka, alebo

b) poas najmenej dvoch mesiacov po narodeni dietata neprejavili o dieta ziadny zaujem, ak im v
prejaveni zaujmu nebranila zavazna prekazka, alebo

c) je rodiCom Zena, ktora poZiadala o utajenie svojej osoby v suvislosti s pérodom podla osobitného
predpisu a po€as najmenej dvoch mesiacov po narodeni dietata neprejavila o dieta Ziadny zaujem, alebo
d) daju suhlas na osvojenie vopred bez vztahu k ur€itym osvojitefom.

20. Podla § 28 ods. 1 Zakona o rodine suc¢astou rodi¢ovskych prav a povinnosti su najma

a) sustavna a dbsledna starostlivost’ o vychovu, zdravie, vyzivu a v8estranny vyvin maloletého dietata,
b) zastupovanie maloletého dietata,

c) sprava majetku maloletého dietata.

21. Podla § 38 ods. 2 Zakona o rodine ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata, sud rodi€om
obmedzi vykon ich rodi¢ovskych prav, ak

a) Ziju trvalo neusporiadanym spb6sobom Zivota,

b) svoje povinnosti vyplyvajluce z rodi¢ovskych prav a povinnosti nevykonavaju vébec, alebo

¢) nezabezpeduju vychovu maloletého dietata.

22. Podla § 38 ods.3 Zakona o rodine v rozhodnuti o obmedzeni vykonu rodi¢ovskych prav podfa odseku
2 sud uvedie rozsah prav a povinnosti, na ktoré sa obmedzenie vztahuje.

23. Podla § 39 ods.3 Zakona o rodine ak sud rozhodol o obmedzeni vykonu rodi€ovskych prav a
povinnosti vo vztahu k obidvom rodi€om alebo k jedinému Zijucemu rodiCovi, ustanovi vo svojom
rozhodnuti maloletému dietatu opatrovnika podfa § 60.

24. Podla § 60 ods.1 Zakona o rodine okrem pripadov podla § 39 ods. 3 a § 57 ods. 4 sud ustanovi
maloletému dietatu opatrovnika aj vtedy, ak je to potrebné z inych dévodov a zaroven je to v zaujme
maloletého dietata.



25. Podla § 61 ods.1 Zakona o rodine opatrovnik je povinny vykonavat svoju funkciu v zaujme
maloletého dietata.

26. Podla § 61 ods.2 Zakona o rodine sud vymedzi rozsah prav a povinnosti opatrovnika tak, aby bol
splneny ucel, na ktory bol opatrovnik ustanoveny, a aby boli dostatoéne chranené zaujmy maloletého
dietata.

27. Sud vykonanym dokazovanim mal za preukazané, Ze u maloletého dietata su splnené predpoklady
osvojitefnosti podla Zakona o rodine. Sud na strane maloletého dietata nezistil okolnosti vylu€ujuce
splnenie ucelu osvojenia. Maloleté dieta pochadza z mimomanzelského vztahu, otec dietata v rodnom
liste nie je uvedeny. Malolety bol na zaklade neodkladného opatrenia Okresného sudu Galanta
€.k.12P/57/2019-41 zo diia 09.04.2019, doCasne zvereny do starostlivosti zaujemcov o osvojenie. Matka
maloletého dnia 18.02.2019 podpisala privolenie na osvojenie maloletého dietata bez vztahu k ur€itym
osvojitefom a o maloletého neprejavila po privoleni Ziaden zaujem. Zaroverni o maloletého neprejavil
Ziaden zaujem ani nikto z pribuznych maloletého dietata.

28. Na zaklade takto zisteného skutkového a pravneho stavu, kedZe boli splnené podmienky na
vyslovenie osvojitelnosti, sud vyslovil osvojitefnost’ maloletého dietata. KedZe matka minimalne od
05.02.2019, svoje povinnosti vyplyvajuce jej z rodi€ovskych prav a povinnosti nevykonava vobec a ani
nezabezpedluje vychovu maloletého dietata, sud zérover rozhodol o obmedzeni vykonu rodi€ovskych
prav a povinnosti matke, sp6sobom uvedenym vo vyroku tohto rozhodnutia, pri¢om maloletému dietatu
v rozsahu obmedzenia vykonu rodiéovskych prav a povinnosti matke ustanovil za opatrovnika Urad
prace, socialnych veci a rodiny Galanta, ktory suhlasil s ustanovenim do tejto funkcie. Sud na strane
maloletého dietata nezistil okolnosti vylu€ujice splnenie U¢elu osvojenia.

29. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 CMP, podfa ktorého Ziaden z u€astnikov nema narok na
nahradu trov konania, ak tento zdkon neustanovuije inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia na sude, proti ktorého
rozhodnutiu smeruje (§ 355 CSP). Odvolanie méze podat U€astnik konania, v ktorého neprospech bolo
rozhodnutie vydané (§ 359 CSP). Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358
CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 CSP).

Odvolanie mozno oddévodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skutocny stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a doplfiat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 CMP).

Navrh na vykonanie exekucie sa podava na prislusny sud podla (zak. ¢. 233/1995 Z.z.) elektronicky
do elektronickej schranky sudu alebo ak opravneny alebo jeho zastupca nema aktivovanu elektronicku



schranku, alebo mu v moznosti podat navrh elektronickymi prostriedkami brania iné dévody, mozno
podat navrh na vykonanie exekucie prostrednictvom ktoréhokolvek exekutora (§ 48 zadkona €. 233/1995
Zz.).

Podla Stvrtej ¢asti CMP sa postupuje pri vykone rozhodnutia, ktorym bola upravena starostlivost’ o
maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost' vo vztahu k maloletému. Podla Stvrtej
Casti CMP sa postupuje aj pri vykone rozhodnutia o navrat maloletého do cudziny pri neopravnenom
premiestneni alebo zadrzani.



