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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Zamky sudkynou JUDr. Lindou Szarazovou, vo veci starostlivosti o maloleté dieta:
A. E., nar. XX.XX.XXXX, v konani zastipené koliznym opatrovnikom Uradom préace, socialnych veci
a rodiny Nové Zamky, dieta rodi¢ov: matka Z. E., nar. XX XX.XXXX, bytom K. G., Q. XX a otec I. B.,
nar. XX.XX.XXXX, bytom K. G., J. X, v konani zastipeny: JUDr. Martin Ganczner, advokat so sidlom v
Novych Zamkoch, Tajovského 6, o Upravu vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu,
takto

rozhodol:

I.Sud zveruje maloleté dieta: A. E., nar. XX XX.XXXX do osobnej starostlivosti matke, pricom
obaja rodicia budu maloleté dieta zastupovat a spravovat jeho majetok aotecje povinny prispievat
na vyzivu maloletého v sume 130,- eur mesacne vzdy do 15-teho dfia toho-ktorého mesiaca vopred k
rukam matky, po¢nuc od 10.07.2020.

Il. Zrogné vyzivné na maloleté dieta: A. E., nar. XX.XX.XXXX za obdobie od 10.07.2020 do 11.02.2022
vsume 582,18 eurotecje povinny splacat po 20,- eur mesacne spolu s beznym vyzivnym az do
vyrovnania pod stratou vyhody splatok, po€nuc od pravoplatnosti rozsudku.

lll. Styk otca s maloletym dietatom: A. E., nar. XX XX.XXXXsa upravuje tak,zeotecje opr
avneny stretavat sa s maloletym kazdy neparny tyzden vo Stvrtok od 16.30 hod. do 18.30 hod., v
sobotu od 9:00 hod. do 11:30 hod. a v nedelu od 9.00 hod. do 11.30 hod. a kazdy parny tyzderi v utorok
od 16.30 hod. do 18.30 hod. a vo Stvrtok od 16.30 hod. do 18.30 hod.

IV. Dalejjeotec opravneny stretavat sa s maloletym po&as viano&nych sviatkov kazdy rok
dria 25.12. od 16.30 hod. do 19.00 hod.

V. Otecsidieta prevezme vuréenom Case v mieste bydliska matkya vrati hovurenom
Case v mieste jej bydliska.

VI. Matkaje povinna dieta na styk s otcom riadne pripravit a otecje povinny dieta
matke v€as vratit'.

VII. Ziaden z Giéastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Matka sa navrhom doru¢enym tunajSiemu sudu dria 10.07.2020 domahala, aby malolety A. E. bol
zvereny do jej osobnej starostlivosti, otec bol zaviazany na platenie vyzivného na sumu 180 eur a
povinny uhradit dlh na vyZivhom a styk otca s maloletym upravit na kazdu neparnu nedelu od 15:00
hod. do 16:30 hod. za jej pritomnosti. Navrh odévodnila tym, Ze malolety pochadza zo vztahu, ktory



mala s otcom maloletého a ktory sa zacal zhorSovat od jej oznamenia o tehotenstve. Ich rozchodu
predchadzalo viacero komunikacii ohfadne spolocného byvania, k dohode vSak nikdy nedoslo, napokon
spolo&ne usudili, Ze ani neddjde a vztah ukondili. S otcom maloletého nezdielala a ani nezdiela spoloénu
domacnost.

2. Na pojednavani dalej uviedla, Ze spolu s jej dalSimi troma maloletymi detmi byva v rodinnom dome,
ktory ma v osobnom vlastnictve. Prijem ma vo vy8ke 1.500 eur mesacne, okrem toho pobera rodinné
pridavky na Styri maloleté deti. Ma jednu hypotéku, ktoru splaca vo vyske 340 eur mesacne a tri
spotrebné uvery, ktoré splaca vo vySkach 240 eur, 103 eur a 55 eur mesacne. Maloleté deti su zdravé az
na najstarSieho syna, ktory ma Aspergerov syndrém. Ma nasledovné mesacné vydavky na domacnost:
plyn vo vy8ke 97 eur mesacne, elektrina 39 eur mesacne, voda 25 eur mesacne, internet 27 eur
mesacne, mobil 25 eur mesaéne. Dalej su to pravidelné mesaéné vydavky na stravu a vitaminy, na
o8atenie a plienky pre maloletého A.. S odievanim maloletého A. mé mesaéné vydavky vo vydke 20 az
30 eur a na plienky minie 20 eur mesacne. Maloletého uZ dokrmuje tuhou stravou. Dalej uviedla, Ze pri
Uprave styku treba brat’ ohlad aj na to, Ze ma dalSie tri maloleté deti, ktoré si vyZzaduju jej starostlivost
a i z toho dévodu navrhuje upravit styk v blizkosti svojho domova. Nepoprela, Ze otec na maloletého
prispieva aj nad ramec beZného vyZivného. Po ukon&eni rodiCovskej dovolenky v januari 2021 nastupila
spat’ do zamestnania, kedy mala Cisty mesacny prijem zo zamestnania vo vySke 1.180 eur, okrem toho
pobera rodi¢ovsky prispevok a rodinné pridavky. Dalej poukazala na to, Ze otec nema Ziadne rodigovské
zrugnosti, nakolko je to jeho prvé dieta a nema Ziadnu skusenost v tomto smere. Uviedla, Ze dieta
navstevuje sukromné jasle od 01.05.2021, a to v ¢ase od 08:00 hod. do 16:30 hod., v ktorom sa dieta
dobre zadaptovalo a pozvolne zvyklo. Na poslednom pojednavani navrhla upravit styk otca s dietatom
na neparne vikendy v sobotu a nedelu od 09:00 hod. do 11:00 hod. a na Stvrtok parneho tyZdna od
16:30 hod. s tym, aby sa stretavanie realizovalo v jej blizkej pritomnosti, aby v pripade potreby mohla
byt dietatu nablizku.

3. Otec na pojednavani suhlasil so zverenim maloletého do starostlivosti matky, navrhol ur€it vyZivné vo
vyske 100 eur a styk upravit’ na vikendy v neparnom tyzdni, okrem toho este v jeden def v neparnom
tyzdni a v parnom tyZdni navrhol styk po¢as dvoch pracovnych dni. Uviedol, Ze jeho prijem zalezi od
poctu odpracovanych dni v mesiaci, priemerne zarobi v €istom 550 eur. Inu vyzivovaciu povinnost nema.
S otcom vlastni 4-izbovy byt v K. G.. Okrem toho vlastni auto zn. B. R., r. v. XXXX, Uspory nem4 Ziadne.
Ma spotrebny uver vo vySke 13.000 eur, ktord sumu pouZzil na rekonstrukciu byvania. Byva v spologne;j
domacnosti so svojim otcom, ktory je invalidnom déchodku. Na naklady v doméacnosti prispieva sumou
vo vySke 100 eur mesacéne, okrem toho si plati telefon mesaéne vo vySke 37 eur a Uver splaca sumou
70 eur mesacne. Styk s maloletym sa doteraz realizoval vzdy maximalne v parku, matka mu nedovolila
zobrat syna do jeho domacnosti. Na poslednom pojednavani upresnil navrh Gpravy styku na neparne
vikendy v sobotu a v nedefu od 9:00 hod. do 12:00 hod. a stredu neparneho tyZdnha od 16:30 hod. do
18:00 hod. - 19:00 hod. a po&as parneho tyzdfa v utorok a vo Stvrtok od 16:30 hod. do 18:30 hod.

4. Pravny zastupca otca na pojednavani uviedol, Ze poc¢as celého konania sa snazili len o to, aby otcovi
bolo umozZnené stretavanie sa s dietatom ¢o mozno v najSirSom rozsahu. Otec od zaatia konania plati
matke vyzivné v sume 100 eur, ¢o povazuje vzhladom na jeho zarobkové a majetkové pomery, ako aj
na zarobkové a majetkové pomery matky primerané a zakonné. Dalej je toho nazoru, Ze ni¢ nebrani
tomu a je v zaujme maloletého dietata, aby sa otec stretaval s dietatom bez pritomnosti matky, pri¢om
poukéazal na vykonané dokazovanie a hlavne na zavereénu spravu z Uradu prace, socialnych veci a
rodiny, z ktorych vyplyva, Ze takyto styk je mozny a Ze je aj vhodna takato forma Upravy styku, aby sa
umoznil dietatu kontakt s otcom, aj ked' kratsi, ale v €astejSich frekvenciach. Preto navrhol, aby sud
upravil styk tak, ako na pojednavani prezentovali aj rodi€ia, teda v neparny tyzden cez vikendy v sobotu
a v nedelu od 9:00 hod. do 12:00 hod., ako aj v stredu od 16:30 hod. do 19:00 hod. a v parny tyzden
v utorok a vo $tvrtok od 16:30 hod. do 19:00 hod. Dalej navrhol, aby bol upraveny styk aj v 1. sviatok
viano¢ny, a to od 16:30 do 19:00 hod. Na zaver poukazal i na to, Ze po&as celého konania uvadzali,
Ze matka nevychadza otcovi v nicom v Ustrety, zabrafovala stretavaniu sa a je toho nazoru, Ze takto
nekonala v zaujme dietata, ale sa snaZila za kazdu cenu otcovi branit v styku.

5. Kolizna opatrovni¢ka na pojednavani navrhla zverit maloleté dieta do osobnej starostlivosti matky. V
suvislosti s Upravou styku otca s maloletym dietatom mala za to, Ze od podania navrhu matky preslo
v Zivote dietata dost dlhé obdobie a vztah otca s maloletym pre$lo réznymi vyvinovymi Stadiami, preto
navrhla upravit styk na kazdy neparny tyzderi v sobotu a v nedefu v €ase od 9:00 do 11:30 hod. a kazdy



parny tyZden v utorok a vo Stvrtok v ¢ase od 16:30 hod. do 18:30 hod. Potrebu pritomnosti matky pri
styku otca s maloletym dietatom ponechala vzhfadom na vek dietata a jeho vyvinové obdobie na Givahe
sudu, avSak mala za to, Ze je potrebné brat do Uvahy zavery z Referatu poradensko-psychologickych
sluZieb, Familiam, 0.z., ako i z odpozorovania stykov. VyZivné navrhla urcit od podania navrhu, a to v
sume 150 eur mesacne s tym, aby nedoplatok na vyZivnhom bolo umoznené otcovi splacat v mesacnych
splatkach vo vyske 20 eur mesacne.

6. Sud vykonal dokazovanie vysluchom uac&astnikov konania, potvrdeniami o prijmoch rodicov,
rodnym listom maloletého dietata, spravami z Familiam o.z., zavereénou spravou z poradensko-
psychologického procesu, dalSimi ku spisu pripojenymi dokladmi a takto vykonanym dokazovanim zistil
nasledovny skutkovy a pravny stav veci:

7. Rodic¢ia maloletého dietata nie si manzelia a neziju spolu od septembra 2019. Matka zabezpeduje
starostlivost’ maloletému od jeho narodenia, otec pravidelne plati matke vyzivné vo vySke 100 eur od
maja 2020 doteraz, s vynimkou mesiaca april 2021, kedy zaplatil sumu 50 eur. Od maja 2020 doteraz
otec zaplatil vyZivné vo vySke 2.150 eur. Taktiez sa vyskytli problémy ohladom styku otca s maloletym,
kedy podla vyjadrenia otca mala matka otcovi branit, resp. marit’ stretavanie sa so synom, ¢o viak matka
popiera. Z uvedeného dévodu sud zacal ex offo konanie o vykon rozhodnutia na zaklade exeku¢ného
titulu - nariadeného neodkladného opatrenia. Rodi€ia sa v priebehu konania nevedeli dohodnut na vyske
vyZivného ani na Uprave styku otca s maloletym.

8. Dna 24.11.2020 otec prostrednictvom pravneho zastupcu dorudil tunajSiemu sudu navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia o Upravu styku s maloletym.

9. Uznesenim tunajSieho sudu &. k. 8P/68/2020-146 zo dna 25.11.2020 pravoplatnym dna 23.03.2021 v
spojeni s opravnym uznesenim tunajSieho sudu &. k. 8P/68/2020-161 zo dfia 10.12.2020 a v spojeni s
uznesenim Krajského sudu v Nitre zo diia 23.03.2021 sud nariadil neodkladné opatrenie v nasledovhom
zneni:

.Sud nariaduje neodkladné opatrenie v nasledovnom zneni:

II.Sdd wupravuje styk otcas maloletym dietatom: A. E., nar. XX. XX.XXXX tak, Ze otec je o
pravneny stretdvat sa s maloletym kazdy neparny tyzden v sobotu od 15:00 do 17:00 hodiny a v
nedelu od 15:00 do 17:00 hodiny za pritomnosti matky.

lll. Matka je povinnd& maloleté dieta na styk s otcom riadne pripravit a odovzdat mu ho v mieste
trvalého pobytu matky a otecje povinny maloleté dieta matke v€as vratit v mieste trvalého pobytu
matky.

IV. Toto neodkladné opatrenie bude trvat az do pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej o rozvod
manzelstva a Upravu prav a povinnosti rodi€ov voci maloletému dietatu, vedenej na Okresnom sude
Nové Zamky pod €. k. 8P/68/2020.

10. Proti tomuto uzneseniu podali odvolanie matka i otec. Krajsky sud v Nitre uznesenim ¢&. k.
6CoP/4/2021-228 zo dha 26.02.2021 pravoplatnym dnia 23.03.2021 uznesenie sudu prvej instancie
potvrdil.

11. Matka dorudila tunajSiemu sudu dna 23.04.2021 navrh na nariadenie neodkladného opatrenia,
ktorym Ziadala zverit maloletého do jej starostlivosti, otca zaviazat’ na platenie vyzivného vo vyske 250
eur a uhradit dlh na vyZivhom vo vySke 2.100 eur.

12. Sud uznesenim €. k. 8P/68/2020-376 zo dia 20.05.2021 pravoplatnym dria 09.06.2021 navrh matky
zamietol.

13. Matka doruéila tunajSiemu sudu diia 30.06.2021 navrh na nariadenie neodkladného opatrenia,
ktorym Ziadala zverit maloletého do jej starostlivosti.



14. Sud uznesenim €. k. 8P/68/2020-395 zo dha 28.07.2021 pravoplatnym dna 30.07.2021 nariadil
neodkladné opatrenie v nasledovnom zneni:

.Sud nariaduje neodkladné opatrenie v nasledovnom zneni:

II. Sud doCasne zveruje maloleté dieta: A. E., nar. XX.XX.XXXX do osobnej starostlivosti matke
aotecje povinny prispievat na vyZzivu maloletého dietata v sume 100,- eur mesacne vzdy do 15-
teho dria toho-ktorého mesiaca vopred k rukam matky.

lll. Toto neodkladné opatrenie bude trvat’ az do pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej o Uprave vykonu
rodiCovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu vedenej na Okresnom sude Nové Zamky pod ¢.
k. 8P/68/2020.

15. Sud uznesenim &. k. 8P/68/2020-435 zo dfia 02.08.2021 pravoplatnym dna 16.08.2021 ex offo
nariadil konanie o vykone neodkladného opatrenia nariadeného uznesenim Okresného sudu Nové
Zamky €. k. 8P/68/2020-146 zo diia 25.11.2020 pravoplatnym dna 23.03.2021 v spojeni s opravnym
uznesenim tunajSieho sudu &. k. 8P/68/2020-161 zo dfia 10.12.2020 a v spojeni s uznesenim Krajského
sudu v Nitre zo dfa 26.02.2021, podla § 376 ods. 3 Civilného mimosporového poriadku.

16. Matka dorucila diia 03.11.2021 navrh na vydanie neodkladného opatrenia, ktorym Ziadala zmenit
styk otca s maloletym upraveny neodkladnym opatrenim tak, aby pri novej Uprave styku sud zohfadnil
jej starostlivost’ o dalSie tri maloleté deti ako aj terminy navstev jej matky, ktora ma kardiovaskularne
komplikacie.

17. Uznesenim tunajSieho sudu ¢. k. 8P/68/2020-537 zo dria 01.12.2021 pravoplatnym dia 20.12.2021
sud navrh matky na nariadenie neodkladného opatrenia zamietol.

18. Z priebeznych sprav a zavere€nej spravy subjektu Familiam, o0.z. mal sud preukazané, Ze
komunikacia medzi rodi€mi je tazka, funkéna je aspori mailova komunikacia, priCom aj tuto vnimaju
odlisne, rodi¢ia maju odliSné nazory na upravu styku otca s maloletym a dlhodobo medzi ich navrhmi
nedochadza ku kompromisom. Otec sa po€as pozorovanych stykov venoval dietatu prosocialne
podnetne a dieta malo k otcovi pozitivne interakcie.

19. Zo zaverecnej spravy poradensko-psychologického procesu mal sud preukazané, ze otec disponuje
znalostami o zdkladnych potrebach maloletého a deklaroval v ramci konzultacie ich schopnost
napifiania z jeho strany. Jeho snahou je rozvijanie pozitivnych vézieb s maloletym synom a zaroveri
tuzba byt suc€astou jeho starostlivosti. Matka vyjadrila nespokojnost’ s akymkolvek navrhom na Upravu
styku bez jej blizkej pritomnosti a vyjadrila obavy o bezpe&nost dietata v starostlivosti otca. Dalej bolo
preukazané, ze dieta sa vo i otcovi spravalo spontanne, adekvatne k veku a situacii, nazdavalo sa, ze
dieta sa citi v jeho blizkosti bezpe¢ne. Zo zaveru spravy vyplyva, Ze pri Uprave styku otca s maloletym
je vhodné zvolit’ taku upravu, ktord umozni dietatu kontakt s otcom aj ked v kratSich, no v Castejsich
frekvenciach. Javilo sa, Ze odlu€enie od matky na kratku dobu malolety zvladol a dokazal sa na situaciu
adaptovat bez vac¢Sich problémov.

20. Matka dorudila na pojednavani dfia 11.02.2022 Ziadost o urenie vyzivného, ktorym Ziadala urCit
vyzivné vo vySke 170 eur mesacne odo difia narodenia maloletého, t. j. od XX. XX.XXXX s tym, aby otec
zaplatil aj nedoplatok na vyzivnhom pre maloletého v sume 1.590 eur. V Ziadosti dalej uviedla, Ze otec
jej od 05.05.2020 platil vyZivné vo vyske 100 eur okrem mesiaca april 2021, kedy zaplatil len 50 eur a
doteraz zaplatil sumu 2.150 eur. Dalej zo Ziadosti vyplyva, Ze mesaéné vydavky na vyzivu a odievanie
maloletého su cca. 360 eur (Nutrilon 60 eur a viac, plienky 50 eur, drogéria a lieky 30 eur, potraviny 120
eur a viac, ovocie a zelenina, vyzivy 50 eur a oble€enie 50 eur).

21. Podla § 36 odsek 1 Zakona o rodine, rodi¢ia maloletého dietata, ktori spolu neziju, mdézu sa
kedykolvek dohodnut o uprave vykonu ich rodi¢ovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu, sud méze
aj bez navrhu upravit vykon ich rodiCovskych prav a povinnosti, najma urci, ktorému z rodi€ov zveri
maloleté dieta do osobnej starostlivosti. Ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata a ak to vyzaduju
pomery v rodine, sud méze upravit styk dietata aj s blizkymi osobami. Ustanovenia § 24, § 25 a 26 sa
pouziju primerane.



22. Podla § 62 odsek 1 Zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné sami sa Zivit.

23. Podla § 62 odsek 2 Zakona o rodine, obaja rodi€ia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podiefat’ sa na Zivotnej Urovni rodi¢ov.

24. Podla § 62 odsek 4 Zakona o rodine, pri uréeni rozsahu vyzivovacej povinnosti sud prihliada na
to, ktory z rodiCov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodicia Ziju spolu, prihliadne sud aj na
starostlivost’ rodi€ov o domacnost.

25. Podla § 62 odsek 5 Zakona o rodine, vyzivhé ma prednost’ pred inymi vydavkami rodiCov. Pri
skumani schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov povinného rodi¢a, sud neberie do Uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnuté vynaloZit.

26. Podla § 75 odsek 1 veta prva Zakona o rodine, pri uréeni vyzivného prihliadne sud na odévodnené
potreby opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného.

27. Sud maloletého zveril do starostlivosti matky, nakolko bolo preukazané, Ze dieta je od jeho narodenia
v jej starostlivosti, ktord ma vytvorené vhodné podmienky na zabezpelovanie starostlivosti o maloletého
a aj samotny otec so zverenim maloletého do starostlivosti matky suhlasil. Okrem toho s poukazom na
spravy zo Setrenia pomerov sud nevzhliadol Ziadnu kontraindikaciu, ktora by branila zvereniu maloletého
do starostlivosti matky.

28. Pokial ide o pomery na strane maloletého dietata, ma bezné potreby na oble€enie a obuv, stravu
(dojéenské mlieko Nutrilon a dokrmovanie), hygienické potreby a plienky, ako aj mimoriadne potreby
v suvislosti s navstevou sukromnych jasli¢iek, kedZze mesacné poplatky su vo vySke 300 eur. Malolety
je zdravy, odborného lekara nenavstevuje a pravidelne neuziva lieky. Priemerné mesacné vydavky na
maloletého su vo vyske 360 eur podfa posledného vyéislenia matkou.

29. Pokial ide o pomery na strane matky, je zamestnana ako Q. Y. s pravidelnym mesacnym Cistym
prijmom okolo 1.500 eur (za obdobie od 03/2019 do 02/2020 bol priemerny Cisty prijem vo vyske
1.507,99 eur) a je poberatelkou rodi€ovského prispevku na maloletého A. mesacne vo vySke 378,10 eur
a rodinnych pridavkov vo vy8ke 102 eur na Styri maloleté deti, jej prijem tvori aj vyZivné na maloletého A.
vo vy8ke 100 eur mesaéne. Okrem maloletého A. mé vyZivovaciu povinnost voci dal8im trom maloletym
detom, ktoré su zverené do striedavej osobnej starostlivosti. Byva sama so Styrmi maloletymi detmi v
rodinnom dome, ktory je v jej osobnom vlastnictve, mesacné vydavky na rézZiu su vo vySke 188 eur
mesacne (plyn 97 eur, elektrina 39 eur, voda 25 eur a internet 27 eur), mobil 25 eur mesacne, dalej
su to bezné vydavky na stravu, oble€enie a hygienické potreby. Matka splaca hypotéku sumou 340 eur
mesacne a tri spotrebné Uvery mesacne vo vySkach 240 eur (datum poslednej splatky 15.03.2022), 103
eur (v zmysle dodatku k Zmluve o poskytnuti spotrebitelského Uveru s poistenim pre fyzické osoby zo
dria 05.04.2013, kone&na splatnost’ spotrebitelského Uveru je do 10 rokov od splatnosti prvej mesacnej
anuitnej splatky) a 55 eur (konecna splatnost Uveru 24.08.2021). Pokial ide o jej vydavky, €inia spolu 951
eur. Jej najstarsi syn trpi Aspergerov syndrémom, navstevuje Specialnu Skolu, matka s nim navstevuje
skupinové sedenia.

30. Pokial ide o pomery na strane otca, je zamestnany s priemernym ¢&istym prijmom za obdobie od
01/2021 do 12/2021 vo vy8ke 528,74 eur, v obdobi od 10/2019 do 09/2020 vo vySke 542,83 eur. Podla
potvrdenia zamestnavatela okrem Cistej mzdy mu nie su vyplacané Ziadne odmeny ani Ziadne bonusové
odmeny. Zije v spolo&nej domacnosti s otcom, ktory je invalidny déchodca, mesaéné naklady na byt,
ktory maju v spoluvlastnictve (v podiele 1 k celku) su v sume 209 eur (plyn a RTV 97 eur, elektrina
26 eur, najomné 60 eur, UPC 26 eur) a otec z toho prispieva na 1 nakladov, t. j. sumou cca. 100 eur
mesacne. Otec maloletého ma jedno auto zn. B. R., r. v. XXXX. Splaca spotrebny Uver sumou 70 eur
mesacne, mesacny poplatok za telefén je vo vyske 37 eur a plati si Zivotné poistenie v sume 16 eur
mesacne. Okrem toho plati vyZivné na maloletého vo vyske 100 eur mesacéne, pri¢om inu vyZivovaciu
povinnost nema. Nad ramec bezného vyZivného prispieva nakupom spotrebného tovaru (oblecenia,
obuvi, potravin a hragiek).



31. Sud skumajuc oddévodnené potreby maloletého dietata, ako aj osobné a zarobkové moznosti a
schopnosti rodiCov, s poukazom na vypovede Uc€astnikov konania dospel k zaveru, Ze navrh matky je
Ciastocne dbvodny, preto otca zaviazal na platenie vyZivného na maloletého v sume 130 eur mesacne,
pricom uznal mesacné vydavky na maloletého s celkovej sume 550 eur (alikvotna ¢ast’ na byvanie vo
vySke 40 eur, oblecenie 50 eur, drogéria a plienky 40 eur mesacéne, strava 120 eur, Skdlka 300 eur).
Matka pobera rodi€ovsky prispevok vo vyske 378 eur a rodinné pridavky na maloletého A. vo vyske
25,50 eur. Aj ked tieto prispevky nemdzu nahradit vyzivovaciu povinnost rodi¢ov, je potrebné, aby ich
vyska bola pri uréeni vySky vyZivného zohladnend. Preto pokial matka pouZije sumu 403 eur na pokrytie
mesacnych vydavkov maloletého, nepokryté zostanu vydavky vo vyske 150 eur, ktori sumu sud rozdelil
medzi oboma rodi¢mi. Sud je toho nazoru, Zze pokial matka mesacne prispeje na vydavky maloletého
vo vySke aspofl 25 eur po zohladneni jej dennodennej starostlivosti o maloletého a otec bude platit
vyzivné na maloletého vo vyske 130 eur mesacne, budu pokryté vietky odévodnené potreby maloletého
a takto uréena vyska vyzivného kopiruje aj prijmové pomery, schopnosti a moznosti rodicov. Pri uréeni
vyzivného sud prihliadol i na to, Ze otec prispieva aj nad ramec bezného vyZivného (bez ohladu na
to, €i ich matky prijima alebo nie s odévodnenim, Ze su nevhodné) a to kipou spotrebného tovaru pre
maloletého.

32. Podla nazoru sudu otec mdze v sume 130 eur mesacne platit’ vyzivné na maloleté dieta zo svojho
priemerného mesacného C&istého prijmu, ktory &ini 528,74 eur. Ked otec zaplati z tohto prijmu sumu 130
eur mesacne, zostane mu 398,74 eur mesacne, €o je o 180,68 eur mesacne viac ako &ini jeho Zivotné
minimum podla zakona €. 601/2003 Z. z. o zivotnom minime v zneni neskorsich predpisov, podla ktorého
Zivotné minimum na jednu plnoletu fyzicku osobu €ini od 01.07.2021 218,06 eur mesacne. Vzhladom
na vysSie uvedené otcovi zostane dostato€na suma na jeho vlastnu vyzivu a reprodukciu jeho pracovne;j
sily, ako aj na uhradu svojich zZivotnych potrieb, pricom vSak vyzivné ma prednost pred inymi vydavkami
otca.

33. Matka Ziadala uréit vyzivné od narodenia maloletého, av8ak Ziadnym spOsobom nepreukazala
doévody hodné osobitného zretela, ktoré by jej branili podat navrh skér ako 10.07.2020, kedy navrh
vo veci samej podala. Preto sud zveril maloletého a otcovi ur€il vyZivné od podania navrhu, t. j. od
10.07.2020. Ur€enim vyZivného od 10.07.2020 vznikol otcovi nedoplatok na vyZivhom za obdobie od
10.07.2020 do vyhlasenia rozsudku dfia 11.02.2022 v sume 2432,18 eur (alikvétna Cast za jul 2020
4,19 eur x 22 dni = 92,18 eur, dalej 08/2020 do 01/2022 18 mesiacov x 130,- eur = 2340 eur, od tohto
nedoplatku odpodital uz zaplatené vyzivné vo vyske 1.850 eur a takto bola uréena vysSie uvedena vyska
zro€ného vyzivného. Uvedeny nedoplatok mu sud povolil splacat po 20 eur mesacne tak, aby jednak
nedoslo k ohrozeniu jeho Zivotného minima zaplatenim naraz celého nedoplatku a jednak, aby potreby
maloletého boli €o najskér uspokojené (§ 232 odsek 3 Civilného sporového poriadku).

34. Pokial ide o styk, pri uprave styku rodi¢a s dietatom, ktorému dieta nebolo zverené do osobnej
starostlivosti, treba prihliadat' predovSetkym na zaujem maloletého dietata, ktory spociva v tom, aby
citovy vztah dietata k rodiCovi, v danom pripade k otcovi, zostal zachovany. Na vychove dietata sa
maju podielat’ obaja rodi€ia, teda aj ten rodic, ktorému dieta nebolo zverené do vychovy a ktory na jeho
vychovu méze vplyvat jedine formou navstev. Toto nie je len jeho pravom, ale aj povinnostou, ktora
vyplyva pre oboch rodi¢ov zo zdkona rovnako. Pravo styku vyplyva aj z viacerych ustanoveni Dohovoru
o pravach dietata. Podla ¢lanku 9 odsek 3 Dohovoru o pravach dietata, Staty, ktoré su zmluvnou stranou
Dohovoru, uznavaju pravo dietata oddeleného od jedného alebo oboch rodi¢ov udrziavat’ pravidelné
osobné kontakty s oboma rodiémi, ibaze by to bolo v rozpore so zaujmami dietata.

35. Vzhladom na to, Ze rodi¢ia sa nevedeli dohodnut na styku otca s maloletym, bolo potrebné
autoritativne rozhodnut. Sud mal preukazané, Zze otec ma zaujem o pravidelné stretavanie sa so synom,
dieta si na jeho pritomnost zvyklo, v pritomnosti otca je Zivé a spokojné. Dalej spravou z poradensko-
psychologického procesu mal sud preukazané, Ze otec v potrebnom rozsahu disponuje rodi¢ovskymi
zruénostami a ma snahu ich nadalej rozvijat. Pozna potreby maloletého a syti ich v potrebnom rozsahu.
Sud upravil styk otca s maloletym bez pritomnosti matky, nakolko je nazoru, Zze dieta v tomto veku a v
Case, ked pravidelne navstevuje jasli¢ky, kde je cely €as v nepritomnosti matky, je dostatoCne pripravené
na realizaciu stykov bez pritomnosti matky. Sud uvital navrh matky, aby sa otec mohol stretavat’ s
maloletym aj kazdy neparny tyZder cez vikendy a jeden def po€as parneho pracovného tyzdna, aviak s
prihliadnutim na zavere&nu spravu psycholéga, v ktorej odporucal upravit styk v kratSich, ale CastejSich
frekvenciach, povazoval sud potrebné upravit styk v zmysle tychto odporu€ani odbornika. Sud upravil



styk otca s maloletym kombinaciou navrhov zo strany rodiCov a kolizneho opatrovnika, s tym, Ze
rozdielne navrhy rodi€ov sa zhodovali len v neparnych vikendoch a parnom Stvrtku, preto v tieto dni styk
aj urcil. Sud sa nestotoznil s ndvrhom matky, aby sa otec stretaval s maloletym v jej blizkej pritomnosti.
V takom pripade by otec mohol realizovat’ styky len na ulici, pripadne v parkoch a nakupnych centrach,
ako tomu bolo i doteraz, a podfa nazoru sudu by to nebolo ani v zaujme maloletého, obzvlast v zimnom
obdobi alebo v nepriaznivom pocasi. Taktiez nie je v zaujme maloletého - pokial je eSte plienkovany, aby
bol (najméa v zimnom obdobi alebo v nepriaznivom po€asi) prebalovany na ulici, alebo inde v exteriéri.
Co sa tyka upravy styku otca s maloletym podéas viano&nych sviatkov, sid povazoval navrh otca za
dovodny aj vzhlfadom na to, Ze v priebehu konania bola preukdzana destruktivna komunikacia rodicov v
spojeni s prezentaciami odliSnych predstav o realizacii styku otca s maloletym. Preto v zaujme dietata,
aby malo moznost stretnat sa s otcom aj po&as tychto sviatkov a travit' €as i kruhu rodiny zo strany otca,
sud upravil styk aj po€as viano€nych sviatkov. Podla nazoru sudu, styk upraveny tak, ako je to uvedené
vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia, je v zaujme dietata, aby sa na jeho vychove v €o najSirSom rozsahu
podiefal aj otec.

36. Pokial otec hodnotne a pravidelne vyuZzije €as navstev, doba styku uréena tymto rozsudkom bude
postadujuca k tomu, aby sa medzi nim a maloletym upevrioval a rozvijal cit spolupatri¢nosti.

37. O trovach konania sud rozhodol podfa § 52 Civilného mimosporového poriadku tak, ze Ziadnemu
z u€astnikov nepriznal ich nahradu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia rozsudku na sude, proti
ktorého rozsudku smeruje. Odvolanie m6ze podat ucastnik, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie
vydané. Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V odvolani sa popri vSeobecnych
nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh). Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze a) neboli spinené procesné podmienky, b) sud
nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€fiovala jej patriace procesné prava
v takej miere, ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo
nespravne obsadeny sud, d) konanie ma ind vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie
vo veci, e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich
skutocnosti, f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym
zisteniam, g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany
alebo dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h) rozhodnutie sudu prvej
inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci same;j
mozno oddvodnit' aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej instancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu
VO veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.
Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci. Odvolacie dévody moZno menit a dopifiat aZ do rozhodnutia o odvolani. V odvolacom konani
mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat’ nové dokazné navrhy.

Proti tomuto rozsudku sa nemézZe odvolat otec a kolizny opatrovnik, pretoZze sa tohto prava vyslovne
vzdali.



