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Uznesenie

Krajsky sud v Trengine v senate zloZzenom z predsednicky senatu JUDr. Viery Skultétyovej a sudcov
JUDr. Beaty Cupkovej a JUDr. Radoslava Svitanu, PhD., v spore Zalobcu: E. proti Zzalovanému: P.,
zastupeného R., o ur€enie neplatnosti dohody o zraZkach zo mzdy, o uréenie neplatnosti zmluvy, o
uréenie, Ze uver je bezuro€ny a bez poplatkov, o ochranu prav spotrebitela a o zaplatenie 1.376,29 eur s
prislusenstvom, o odvolani zalovaného proti rozsudku Okresného sudu Prievidza zo dfa 24. novembra
2017, €.k. 13Csp/54/2017-96, takto

rozhodol:

Odvolacie konanie zastavuje.

Zalobca mé& proti zalovanému narok nanahradu trov odvolacieho konania v celom rozsahu.
odovodnenie:

1. Okresny sud Prievidza rozsudkom z 24.11.2017, &.k. 13Csp/54/2017-96 rozhodol tak, zZe (l.) zastavil
konanie v Casti o ur€enie, Ze dohoda o zrazkach zo mzdy €. XXXXXXXXXX zo dfa 12.11.2012, uzavreta
medzi Zalobcom a Zalovanym, je neplatna, o ur€enie, Ze zmluva €. 9409818612 zo dfia 28.11.2012,
uzavreta medzi Zalobcom a Zalovanym, je neplatna a o ur€enie, Ze uver je bezuro¢ny a bez
poplatkov pre absenciu povinnych nalezitosti v uverovej zmluve; (ll.) Zalovanému ulozil
povinnost zaplatit Zalobcovi sumu 1.320 eur s Urokom z omeskania vo vyske 5 % roéne zo sumy 1.320
eur od 24.10.2017 do zaplatenia; (lll.) vo zvy8ku Zalobu zamietol a (IV.) Zalovanému nepriznal narok na
nahradu trov konania voci Zalobcovi.

2. Zalovany prostrednictvom svojho advokata podal véas odvolanie proti vyrokom Il. a IV.
uvedeného rozsudku sudu prvej instancie.

3. Zalobca v priebehu odvolacieho konania viackrat pisomne reagoval na odvolanie a
na dalSie podania zalovaného.

4. Nasledne zalovany prostrednictvom svojho advokata podanim, doruéenym odvolaciemu sudu dna
09.04.2019 (elektronickym podanim so zaru¢enym elektronickym podpisom), vzal podané odvolanie v
celom rozsahu spéat, priCom uviedol, Ze Ziada, aby sud odvolacie konanie zastavil, a aby Ziadnej zo stran
nepriznal nahradu trov odvolacieho konania.

5. Podla § 369 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*) dokial o
odvolani nebolo rozhodnuté, mozno ho vziat spat. Ak odvolatel vzal odvolanie spat, nembze ho podat
znova.

6. Podla § 369 ods. 3 CSP, ak sa odvolanie, o ktorom nebolo rozhodnuté, vzalo spat, odvolaci sud
odvolacie konanie zastavi.



7. Odvolatel méa opravnenie do rozhodnutia o odvolani toto svoje odvolanie vziat spat. Ide o procesny
ukon, ktorym prejavuje volu, aby odvolaci sud dalej o odvolani nekonal. V danom pripade Zalovany vzal
odvolanie v celom rozsahu spat, preto odvolaci sud v sulade s ustanovenim § 369 ods. 3 CSP odvolacie
konanie zastavil.

8. Pokial ide o trovy odvolacieho konania, vzhladom k tomu, Ze Zalovany podal odvolanie a nasledne
ho vzal spat, je procesne zodpovedny za zastavenie odvolacieho konania, preto ma Zalobca narok na
nahradu trov odvolacieho konania (§ 256 ods. 1, § 262 ods. 1, § 396 ods. 1 CSP). O vyske nahrady
trov odvolacieho konania rozhodne sud prvej indtancie samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto
rozhodnutia.

9. Toto rozhodnutie prijal senat odvolacieho sudu jednomyselne.

Poucenie:

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

V dovolani sa popri vdeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).

Ak odvolatel vezme odvolanie spat, pravoplatnost napadnutého rozhodnutia nastane, ako keby k
podaniu odvolania nedoSlo. Lehoty, ktoré maju plynut od pravoplatnosti napadnutého rozhodnutia, plynu
v takom pripade od pravoplatnosti uznesenia o zastaveni odvolacieho konania (§ 369 ods. 2 CSP).



