Sud: Okresny sud Levice

Spisova znacka: 8C/132/2016

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4316211483

Déatum vydania rozhodnutia: 16. 04. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Radka Lacekova

ECLI: ECLI:SK:OSLV:2019:4316211483.8
Rozhodnutie

Okresny sud Levice, sudkynou JUDr. Radkou Lacekovou v spore zalobcu: Intrum Slovakia s.r.o., so
sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava, ICO: 35 831 154, zast.: JUDr. Jan Soltés, advokat so sidlom
Mytna 48, P.O.BOX 205, 811 07 Bratislava, proti zalovanému: E. J., L.. XX.X.XXXX, P. J. XXX XX B.,
o zaplatenie 1.271,16 eura s prislusenstvom, takto

rozhodol:

I. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 1271,16 eur spolu s irokom z omeskania vo vyske
8% ro¢ne zo sumy 1271,16 eur od 16.05.2016 do zaplatenia, vSetko do troch dni od pravoplatnosti tohto
rozsudku.

. Zalobca mé& narok na nahradu konania vo&i Zalovanému v rozsahu 100 %.
O vyske trov konania rozhodne sud samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

1. Pravny predchodca Zalobcu VSeobecna uverova banka a.s., Mlynské Nivy 1, 829 90

Bratislava, ICO: 31320155, sa pisomnou Zalobou doruéenou Okresnému stdu Levice dfia 27.06.2016
domahal, aby sud zaviazal Zalovaného na zaplatenie 1.545,83 eura spolu s Urokom z omeSkania vo
vySke 8,00% rocne zo sumy 1.545,83 eura od 16.05.2016 do zaplatenia a na nahradu trov konania.
Svoje podanie odbvodnil tym, Ze medzi Zalobcom ako veritefom a Zalovanym ako dIZznikom bola dna
30.11.2012 uzatvorena Zmluva o vydani a pouzivani kreditnej karty VUB, a.s., na zaklade ktorej sa
zaviazal poskytnat Zalovanému kreditnd kartu, ku ktorej viedol Gget &. XXXXXXXX. Zalovanému bol
poskytnuty uver s dohodnutym urokom 22,80 % a Zalovany mal schvaleny Gverovy ramec 600 eur a bol
povinny platit Standardnu mesacnu splatku vo vyske 20 eur. DIzny zostatok je celkovy debetny zostatok
na kartovom ucte po zauctovani transakcii, urokov a poplatkov spojenych so spravou a pouzivanim
karty, vratane kompenzacie poistného plateného bankou v suvislosti s poistenim. Posledny kalendarny
den v mesiaci je kartovy ucet zatazeny urokmi vypocitanymi Standardnou urokovou sadzbou a Urokmi
vypocitanymi sank&nou urokovou sadzbou, pripadne je v jeho prospech pripisany urok v désledku
kreditného zostatku na kartovom uéte. V zmysle zmluvne dohodnutych podmienok je diiom splatnosti
den, ktory je uvedeny vo vypise. Zalovany si neplnil svoje povinnosti vyplyvajice mu zo Zmluvy a jeho
platobnu disciplinu sa nepodarilo obnovit ani po viacerych pokusoch Zalobcu. Pred odstupenim na
vymahanie Zalobca vystavil ku driu 07.05.2016 novy vypis z bankovej knihy s kone€nym stavom ku driu
30.04.2016 obsahujuci suhrn debetnych poloZiek a to istiny, poplatkov, sank&ného uroku,

a Standardného uroku s prihliadnutim na vykonané uhrady Zalovaného s koneénym zostatkom na
Uhradu vo vyske 1545,83 eur. Konecny dlh Zalovaného z doposial neuhradeného diZzného zostatku
predstavuje sumu vo vyske 1545,83 eur. Zalovany si nesplnil povinnost’ uhradit svoj pefiazny zavazok
v lehote splatnosti ur€enej vo vypise z bankovej knihy s kone€nym stavom ku dfiu 30.04.2016, t.j. v
lehote splatnosti do dfia 15.05.2016. Zalobcovi tak vznikol narok na uhradu Urokov z omeskania v
zakonnej vyske podlfa § 517 Obcianskeho zakonnika v platnom zneni vo vySke uréenej Nariadenim
Vlady Slovenskej republiky €. 87/1995 Z.z. odo dfa nasledujuceho po dni splatnosti, t.j. od 16.05.2016



do zaplatenia. Sud uznesenim zo dna 18.04.2017 €. k. 8C/132/2016-77 pripustil zmenu u&astnika na
strane zalobcu, a to na spolo€nost Intrum Justitia Slovakia s.r.o..

2. Sud vo veci rozhodol rozsudkom &.k. 8C/132/2016-88 dfia 09.06.2017 tak, Ze konanie v Casti o
zaplatenie 274,67 eur spolu s urokom z omeSkania vo vy3ke 8% rone zo sumy 274,67 eura od
16.5.2016 do zaplatenia zastavil (l. vyrok), vo zvysnej €asti Zalobu zamietol (Il. vyrok), a Zalovanému
narok na nahradu trov konania nepriznal (lll. vyrok). Krajsky sud v Nitre, ako odvolaci predmetny
rozsudok v ¢asti Il. a lll. vyroku zruSil a vec vratil sudu prvej inStancie na dalSie konanie uznesenim sp.
zn. 9Co/342/2017-128 zo dna 24.05.2018.

3. Na prejednanie veci samej sud nariadil pojednavanie na defi 16.04.2019 na ktoré pojednavanie
sa nedostavili predvolané strany sporu. Pravny zastupca Zalobcu ako aj Zalobca sa na
pojednavanie nedostavili, svoju neuc€ast ospravedinili podanim zo dfa 05.04.2019 z dévodu pracovne;j
zaneprazdnenosti pravneho zastupcu Zalobcu a nenavySovania trov konania v sulade so zasadou
hospodarnosti konania. Trva na podanej Zalobe v spojeni s predloZzenymi dékazmi v plnom rozsahu.
Zalovany sa na pojednavanie nedostavil, doruéenie ma vykazané ,oznamenie o uloZeni zasielky* bolo
zverejnené na Uradnej tabuli Mesta Levice. Sud pojednaval nepritomnosti Zalobcu, pravneho zastupcu
Zalobcu a Zalovaného podla § 180 CSP.

4. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s obsahom spisu, z neho najma: Zaloba ¢&.I. 1, Ziadost
¢.l. 6, obchodné podmienky €.1. 8, vypis z pdzickovej karty €.I. 10-12, uznesenie &.1. 20, odpoved €.1.22,
uznesenie &.I. 29, platobny rozkaz €.I. 29a, pouc&enie &.I. 31, uznesenie &.I. 40, oznamenie ¢.l. 44,
poucenie €.l. 48, oznamenie €.I. 52, 57, navrh - Ciasto¢né spatvzatie €.I. 61, obchodné podmienky &.I.
64, vypoved zmluvy &.1.66, doru€enka &.1. 67, cennik €.l. 68, zmluva o postupeni pohfadavok &.I. 72 s
prilohou €.I. 75, uznesenie &.I. 77, oznamenie €.l. 81-82, zapisnica &.1. 85, rozsudok ¢&.I. 88, oznamenie
¢.l. 102, odvolanie €.I. 104, oznamenie &.I. 121, uznesenie &.I. 128, oznamenie €.I. 150, vyjadrenie C.1.
154, zapisnica €.l. 164, oznamenie &.1. 169, vyjadrenie €.I. 172, zépisnica €.I. 182, oznamenie ¢.I. 189,
vyjadrenie &.I. 191 a zistil nasledovny skutkovy stav veci:

5. Pbvodny veritel prostrednictvom spolo&nosti Consumer Finance Holding ako jeho zastupcu na
zaklade pinej moci a zalovany ako klient uzatvorili diia 30.11.2012 Zmluvu, tak ako to vyplyva zo Ziadosti
o aktivaciu Pozickovej karty Quatro. Zalovany poZiadal o poskytnutie karty s Gverovym ramcom 600
eur a vySkou mesaénej splatky 20 eur. Zalovany podpisom tejto zmluvy vyhlasil, Ze pred jeho podpisom
sa oboznamil s Obchodnymi podmienkami, ktoré su sucastou Ziadosti, suhlasi s nimi a zavazuje sa ich
dodrziavat. Podla Clanku VI. posledny odsek Ziadosti, prijatim a schvalenim Ziadosti zo strany banky
sa tato Ziadost stdva zmluvou o vydani a pouZivani kreditnej platobnej karty VUB a.s. vydavanej v
spolupraci s CFH. Uginnost zmluvy je viazana na splnenie odkladacich podmienok,

ktorymi su zaslanie potvrdzujuceho listu a prevzatie PIN kédu klientom. Cennik a Potvrdzujuci list su
sucastou tejto Ziadosti/Zmluvy.

6. Podra Clanku Il., bod 2. Obchodnych podmienok pre vydanie a pouzivanie kreditnych platobnych
kariet vydavanych VUB, a.s. v spolupraci so spolodnostou Consumer Finance Holding, a.s. (dalej
len ,,Obchodné podmienky®), prijatim a schvalenim Ziadosti zo strany banky sa Ziadost' stava zmluvou
o vydani a pouzivani kreditnej karty VUB, a.s. vydavanej v spolupraci so spravcom.

7. Podla Clanku V., body 24. a 25. Obchodnych podmienok, vetky transakcie uskuto&nené kartou sa
zauctuju na tarchu kartového Uctu v defi obdrZzania aviza o zadvéazku. V8etky platby obdrzané na ucet
uvedeny vo vypise banka zauctuje v prospech kartového Uc¢tu nasledujuci pracovny den.

8. Podra Clanku V., bod 26 Obchodnych podmienok, na zaklade transakcii zatétovanych na tarchu
alebo v prospech Kartového u¢tu Banka na dennej baze zistuje a vycisfuje vySku denného zostatku
uveru poskytnutého Klientovi podla Zmluvy.

9. Podla Clanku VI., bod 36. Obchodnych podmienok, dizny zostatok sa denne dro&i $tandardnou
urokovou sadzbou. VySka urokovej sadzby je ur€ena bankou a uvedena v cenniku.

10. V zmysle Cennika VUB, a.s. pre produkty vydavané v spolupraci so spolognostou Consumer Finance
Holding, vySka Standardnej urokovej sadzby pre bankomaty Quatro je 22,80 %. p.a.



11. Z vypisu z Pbdzi¢kovej karty Quatro sud zistil, Ze Zalovanému bol poskytnuty uverovy ramec 600 eur
pri vySke urokovej sadzby 22,80 % ro€ne a stav na karte ku driu 31.03.2016 bol minus 5608,09 eur.
Zalovany za&al &erpat Uverovy ramec od 11.12.2012 a posledny vyber realizoval dfia 26.02.2013 a
poslednu Uhradu realizoval dfia 18.02.2013 vo vy8ke 20,- eur.

12. Zalobca v pisomnom vyjadreni uviedol, Ze Zalovany dha 28.11.2012 vyplnil Ziadost o aktivaciu
Pozickovej karty Quatro (dalej len ,Ziadost*). V zmysle Obchodnych podmienok pre vydanie a
pouzivanie kreditnych platobnych kariet vydavanych VSeobecnou uverovou bankou, a.s. (dalej len
.Banka") v spolupraci so spolo€nostou Consumer finance holding, a.s. platnych a u&innych v €ase
podpisu Ziadosti, prijatim a schvalenim Ziadosti o aktivaciu Pézi¢kovej karty Quatro zo strany Banky
doslo kuzatvoreniu zmluvy o vydani a pouzivani kreditnej platobnej karty VUB, a.s.. Zo strany Banky
bola uvedena ziadost schvalena dia 30.11.2012, o dom sved&i podpis na uvedenej Ziadosti. Kreditna
karta je forma revolvingového averu, t.j. automaticky obnovovaného uveru, ktory je Eerpany pouzivanim
tejto karty. Zalovany ako majitel karty méze, ale nemusi tento Gver erpat. Z kreditnych a debetnych
transakcii Zalovaného vyplyvajucich z predloZzeného polozkovitého vypisu z kartového uc¢tu Zalovaného
jednoznaéne vyplyva, Ze Zzalovany vyplnenim a podpisanim Ziadosti suhlasil s opakovanym obnovenim
uverového limitu, kedZe kreditnu kartu dlhodobo vyuZival v sulade s Obchodnymi podmienkami. Ku
driu vystavenia vypisu z kartového uc¢tu mal Zzalovany schvéaleny uverovy ramec vo vyske 600 eur so
zmluvnym drokom vo vyske 22,80 % roéne so $tandardnou spléatkou vo vyske 20 eur mesaéne. Zalovany
zacal Cerpat’

Gverovy ramec od 11.12.2012. Zalobca poukazal na zavery vyjadrené v rozhodnuti Krajského stdu
v PreSove zo dna 27.01.2011 pod sp.zn. 6C0/95/2010 a na ust. § 3 ods. 6 z.6.258/2001 Z.z.
V predloZzenej zmluvnej dokumentécii, ktorej suCastou boli aj Obchodné podmienky prevydanie a
pouzivanie platobnych kariet vydanych V3eobecnou Gverovou bankou, a.s. v spolupraci so spolo¢nostou
Consumer Finance Holding, a.s. sa nachadza aj indikativny vypocet RPMN podfa vzorca v zmysle
zakona €. 258/2001 Z.z a jeho prilohy €. 2. o vySke ro¢nej urokovej sadzby 22,80 % oznalenej vo
vypise ako Standardna ro¢na urokova sadzba, ako aj vySke schvaleného uverového ramca 600 eur a
vyske Standardnej mesacnej splatky 20 eur bol Zalovany pocas trvania uverového vztahu kazdy mesiac
oboznameny, a to vo forme mesaéne zasielanych vypisov z kreditnej karty VUB, a.s.. Zalovany bol
oboznameny s vyskou $tandardnej roénej Urokovej sadzby aj prostrednictvom Cennika VUB, a.s. pre
produkty vydané v spolupraci so spolo¢nostou Consumer Finance Holding, a.s. RPMN v zmluve nie je
mozné urdit z objektivnych dévodov. Uver poskytnuty Zzalovaného vo forme revolvingu nie je beztroény.
Plnenie Zzalovaného v prospech kartového u&tu predstavuje sumu 40 eur, ktora je podrobne rozpisana vo
vypisoch z kartového uctu Zalovaného. Suma 1545,83 eur predstavuje debetny stav na kartovom uéte po
zauctovani transakcii, urokov, poplatkov spojenych so spravou apouzivanim karty, vratene kompenzacie
poistného plateného bankou v suvislosti s poistenim. Zalovana suma 1545,83 eur pozostava z istiny
591,47 eur, poplatkov v sume 148,35 eur, Standardného uroku 679,69 eur a sankéného uroku 126,32
eur. Zalobca vzal spat Zalobu &asti o zaplatenie istiny vo vyske 274,67 eur (poplatky a sankény urok
s prisluchajucim urokom z omeskania). Po zastaveni konania v Casti o zaplatenie 274,67 eur spolu s
urokom z omeskania vo vySke 8% ro¢ne zo sumy 274,67 eura od 16.5.2016 do zaplatenia predmetom
sporu zostala suma 1271,16 eur spolu s urokom z omeskania vo vyske 8% ro&ne zo sumy 1271,16 eur
od 16.05.2016 do zaplatenia.

13. Podfla § 488 Obcianskeho zakonnika, zavdzkovym vztahom je pravny vztah, z ktorého veritelovi
vznika pravo na plnenie (pohladavka) od diznika a dIZnikovi vznika povinnost' splnit zavazok. Podla
§ 489 Obcianskeho zakonnika, zavazky vznikaju z pravnych ukonov, najma zo zmluv, ako aj zo
spbsobenej skody, z bezdévodného obohatenia alebo z inych skuto&nosti uvedenych v zdkone. Podla
§ 52 ods. 1, 2 Obcianskeho zakonnika, spotrebitefskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom. Ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach,
ako aj v8etky iné ustanovenia upravujuce pravnej vztahy, ktorych u¢astnikom je spotrebitel, pouZiju sa
vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. Odlisné zmluvné dojednania alebo
dohody, ktorych obsahom alebo u¢elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Podla § 53
ods. 1 Obcgianskeho zakonnika, spotrebitel'ské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia, ktoré spésobuju
znaéna nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitela(dalej
len "neprijatelnd podmienka"). To neplati, ak ide o predmet plnenia, cenu plnenia alebo ak boli
neprijatelné podmienky individualne dojednané. Podla § 53 ods. 5 Obc&ianskeho zakonnika, neprijatelné
podmienky upravené v spotrebitel'skych zmluvach su neplatné. Podfa § 54 ods. 1, 2 Obcianskeho



zakonnika, zmluvné podmienky upravené spotrebitel'skou zmluvou sa nemézu odchylit od tohto zakona
v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma neméze vopred vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon
priznava, alebo si inak zhorsit svoje zmluvné postavenie. V pochybnostiach o obsahu spotrebitel'skych
zmluv plati vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

14. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zékonnika, ak ide o omeskanie s plnenim penazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlZnika popri plneni uroky z ome$kania, ak nie je podla tohto zakona
povinny platit poplatok z omeSkania; vysku uUrokov z omeSkania a poplatku z omeSkania ustanovuje
vykonavaci predpis a to § 3 nariadenia vlady &. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcgianskeho zakonnika.

15. Podla § 3 nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Obd&ianskeho
zakonnika, vyska urokov z omeskania je o 8 percentualnych bodov vyssia ako zakladna urokova sadzba
Eurdpskej centralnej banky platna k prvému driu omeskania s plnenim penazného dlhu.

16. Sud na zaklade vykonaného dokazovania a v intencidch rozhodnutia krajského sudu v Nitre dospel
k zaveru, Ze Zaloba Zalobcu je dévodna v plnom rozsahu. Medzi pévodnym veritefom a Zalovanym
bola dna 30.11.2012 uzatvorena zmluva o Uvere, ktora je zmluvou o spotrebitelskom uvere, na zaklade
ktorej Zalovanému bol poskytnuty osobitny druh revolvingového Uveru s uverovym ramcom 600 eur
s dohodnutou mesacnou splatkou Uveru 20 eur. Jednotlivymi vybermi Zalovany vycCerpal finanéné
prostriedky vo vySke 578,42 eur a v prospech Zalobcu (resp. jeho pravneho predchodcu) Zalovany
uhradil sumu 40 eur. Vy38ie uvedené je zrejmé zo zalobcom predloZzeného vypisu z Uverového uctu
a pisomného vyjadrenia Zalobcu. Zalobca ku diiu 07.05.2016 vystavil novy vypis z bankovej knihy
s kone¢nym stavom ku dfiu 30.04.2016 obsahujuci suhrn debetnych poloziek a to istiny, poplatkov,
sankéného uroku, a Standardného uroku s prihliadnutim na vykonané Uhrady Zalovaného s kone&nym
zostatkom na uhradu vo vySke 1545,83 eura. Konecny dih Zalovaného z doposial neuhradeného diZného
zostatku predstavuje sumu vo vyske 1545,83 eur, po zastaveni v ¢asti sumu vo vySke 1271,16 eura.
Zalovany si nesplnil povinnost uhradit svoj pefiazny zavézok v lehote splatnosti uréenej vo vypise z
bankovej knihy s koneénym stavom ku driiu 30.04.2016, t.j. v lehote splatnosti do dfia 15.05.2016.
Zalobcovi tak vznikol narok na Ghradu urokov z omeskania v zakonnej vyske podlia § 517 Obgianskeho
zakonnika v platnom zneni vo vySke uréenej Nariadenim VIady Slovenskej republiky €. 87/1995 Z.z. odo
dfia nasledujuceho po dni splatnosti, t.j. od 16.05.2016 do zaplatenia.

17. Podla ustanovenia § 262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud
v rozhodnuti, ktorym sa konanie koné&i. Podla ustanovenia § 255 ods. 1 CSP sud priznd strane nahradu
trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

18. O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 255 ods. 1 CSP nakofko bol Zalobca plne Uspesny, preto
mu prinalezi narok na nahradu trov konania v rozsahu 100% voc&i zalovanému. O vySke trov konania
rozhodne po pravoplatnosti tohto rozsudku vy$si sudny Uradnik samostatnym uznesenim v nadvaznosti
na ich vycislenie Zalobcom (§ 262 ods. 2 CSP).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresnom sude
v Leviciach pisomne.

V odvolani sa uvedie ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, uvedie
sa spisova znacka, dalej sa uvedie proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
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rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne ( odvolacie dévody) a ¢oho
sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie musi byt podpisané. Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie moZno menit a dopiniat
len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.



Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno oddvodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 CSP Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Ak Zalovany nesplini povinnost uloZzenu tymto rozsudkom, mézZe Zalobca podat navrh na vykonanie
exekucie podla Exeku¢ného poriadku.



