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Uznesenie

Okresny sud Piestany v exekuénej veci opravneného: TELERVIS PLUS, a.s., ICO: 35717 769, so sidlom
Staré Grunty 7, Bratislava, pravne zastipeny: JUDr. Vratislav Steffek - advokat, AK so sidlom Bratislava,
Nam. Martina Benku 6, proti povinnému: T. C., nar. XX. XX.XXXX, bytom F., T. XXX/XX, vedenej u
sudneho exekutora JUDr. Bohumila Kubata, so sidlom exekutorského uradu Bratislava, Obchodna 7,
pod sp. zn. EX 5979/2016, na vymozenie sumy 436,10 eur s prisluSenstvom a trov exekucie takto

rozhodol:

I. Sud exekuciu zastavuje.

II. Sudnemu exekutorovi sud nahradu trov konania nepriznava.
odovodnenie:

1. Dha 30.11.2016 sa na zaklade navrhu opravneného doru€eného sudnemu exekutorovi zacalo
exekuéné konanie na podklade exekuéného titulu, ktorym je pravoplatné a vykonatelné rozhodnutie
- rozsudok vydany Okresnym sudom Piestany sp. zn. 14C/297/2015 zo dha 29.06.2016 (dalej len
Lexekucény titul®).

2. Dha 19.12.2016 bola sudu doru€ena Ziadost sudneho exekutora o udelenie poverenia na vykonanie
exekucie. Poverenim &. 5204*055364 zo dfia 09.01.2017 vydanym Okresnym sudom Piestany bol
povereny vykonanim exekulcie vysSie uvedeny sudny exekutor na vymoZzenie uloZenej povinnosti
zaplatit sumu 436,10 eur s prisl. a trovy exekucie.

3. Dna 11.02.2019 bol sudu doru€eny podnet sudneho exekutora zastavanie exekucie, ktory bol
odbvodneny skutoénostou, Ze na majetok povinného bol v zmysle zakona NR SR ¢&. 7/2005 Z.z. o
konkurze a reStrukturalizacii a o zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej len ,zakon o konkurze a
reStrukturalizacii“) vyhlaseny konkurz. Sudny exekutor su€asne uviedol, Ze si trovy exekucie neuplatiiuje.

4. Z obchodného vestnika €. 138/2018 ako aj zo svojej uradnej €innosti ma sud za preukazané, Ze
Okresny sud Trnava uznesenim sp. zn. 280dK/118/2018 zo dfia 19.07.2018 vyhlasil konkurz na majetok
diZnika, ktory je povinnym v tejto exekucii. Sud vyhlasil konkurz podla 4. Casti zdkona o konkurze a
reStrukturalizacii s nazvom ,OddIZenie.

5. Podla § 243h ods. 1 zakona NR SR €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti a
o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni u€innom do 31.03.2017 (dalej len ,Exekuény poriadok®),
ak tento z&kon v § 243i az 243k neustanovuje inak, exeku¢né konania za¢até pred 1. aprilom 2017 sa
dokoncia podla predpisov u¢innych do 31. marca 2017. Pravidla pre pridelovanie veci exekutorom podla
§ 55 ods. 4 a 5 sa pouZiju len s ohfadom na veci pridelené podfa predpisov ucinnych po 1. aprili 2017.

6. Podfla § 58 ods. 1 Exekuéného poriadku, exekuciu zastavi sud na navrh alebo aj bez navrhu.



7. Podla § 57 ods. 2 Exeku&ného poriadku, exekuciu méze sud zastavit' aj vtedy, ak to vyplyva z
ustanoveni tohto alebo osobitného zakona.

8. Podla § 167f ods. 1 zakona o konkurze a reStrukturalizacii, na majetok podliehajuci konkurzu nemozno
poc¢as konkurzu zagat ani viest exeku¢né konanie alebo obdobné vykonavacie konanie.

9. Podla § 167f ods. 2 zakona o konkurze a reStrukturalizacii, ak bol vyhlaseny konkurz, ide o dévod,
aby sa bez zbyto&ného odkladu rozhodlo o zastaveni konania, v ktorom sa vymaha pohladavka, ktora
mdbze byt uspokojena iba v konkurze alebo sa povazuje za nevymahatelnu. Vytazok exekucie, ktory
e8te nebol vydany opravnenému, exekutor po odpocitani odmeny a svojich trov, vyda opravnenému.

10. Podla § 166a ods. 1 zakona o konkurze a reStrukturalizacii, ak tento zakon neustanovuje inak
(§ 166ba 166¢), len v konkurze alebo splatkovym kalendarom mézu byt uspokojené tieto pohladavky
a) pohladavka, ktora vznikla pred kalendarnym mesiacom, v ktorom bol vyhldseny konkurz alebo
poskytnutéd ochrana pred veritefmi (dalej len "rozhodujuci dei"), b) budica pohladavka ruditefa,
spoludiznika alebo inej osoby, ktorej vznikne pohlfadavka voci diznikovi, ak bude za neho plInit zavazok,
ktory vznikol pred rozhodujucim dfiom, c) pohladavka, ktora vznikne v suvislosti s vypovedanim zmluvy
alebo odstupenim od zmluvy (§ 167d),ak ide o zmluvu uzatvorenu pred vyhlasenim konkurzu.

11.V zmysle § 166a ods. 1 pism. a) zakona o konkurze a reStrukturalizacii, ak tento zakon neustanovuje
inak, len v konkurze alebo splatkovym kalendarom méze byt uspokojena pohladavka, ktora vznikla pred
kalendarnym mesiacom, v ktorom bol vyhlaseny konkurz alebo poskytnuta ochrana pred veritefmi.

12. V danom pripade pohladavka opravneného vodi povinnému vznikla pred kalendarnym mesiacom,
v ktorom bol vyhlaseny konkurz vo&i povinnému ako dlZznikovi, nakolko predmetna pohfadavka vznikla
na zaklade pravoplatného a vykonatefného rozhodnutia - rozsudok vydany Okresnym sudom Piestany
sp. zn. 14C/297/2015 zo dfia 29.06.2016, a teda ide o pohladavku, ktora méze byt uspokojena len v
konkurze.

13. Na zaklade vysSie uvedenych skutonosti a citovanych zakonnych ustanoveni, rozhodol sud tak,
ako je uvedené vo vyroku I. tohto uznesenia a prebiehajicu exekuciu v zmysle § 57 ods. 2 Exekuéného
poriadku v spojeni s § 167f ods. 2 zakona o konkurze a reStrukturalizacii zastavil.

14. Podla § 196 Exekucného poriadku, za vykon exekuénej Cinnosti podla tohto zakona patri exekutorovi
odmena, ndhrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu Casu. Ak je exekutor platitefom dane z pridanej
hodnoty podla osobitného zakona, zvy3uje sa jeho odmena a nahrady uréené podla tohto zdkona o dan
z pridanej hodnoty.

15. Podfa § 199 Exeku€ného poriadku, vyS8ku odmeny exekutora, nahrady hotovych vydavkov, nahrady
za stratu €asu, spdsob ich uréenia a vysku primeraného preddavku na odmenu a na nahradu hotovych
vydavkov exekutora (§ 196 a 197 ods. 2) ustanovi ministerstvo po dohode s Ministerstvom prace,
socialnych veci a rodiny Slovenskej republiky vSeobecne zavaznym pravnym predpisom. (Vyhlaska MS
SR €. 288/1995 Z. z. 0 odmenach a nahradach sudnych exekutorov - dalej len ,Vyhladka®).

16. Podfa § 200 ods. 1 a 2 Exeku€ného poriadku, trovami exekucie su odmena exekutora, nahrada
hotovych vydavkov a nahrada za stratu €asu pri vykonani exekucie (§ 196 <http://www.epi.sk/
z7/1995-233/znenie-20170201>). Opravneny a exekutor maju narok na nahradu trov potrebnych na
uCelné vymahanie naroku. Povinny ma narok na nahradu trov, ktoré mu vznikli v suvislosti so
vznesenymi namietkami proti exekucii, ak sa namietkam vyhovelo (§ 50 <http://www.epi.sk/zz/1995-233/
znenie-20170201>).

17. Podla § 200 ods. 5 Exeku&ného poriadku, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o
tom, kto a v akej vySke plati trovy exekucie.

18. O ndhrade trov konania sudnemu exekutorovi sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto
rozhodnutia vzhfadom na skuto&nost, Ze sudny exekutor si trovy neuplatnil.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné. Proti tomuto uzneseniu je mozné podat’ staznost
v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, ktory napadnuté uznesenie vydal (Okresny sud
Piestany).

V staznosti sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému uzneseniu smeruje, v
¢om sa postup alebo uznesenie sudu povazuje za nespravne a ¢oho sa stazovatel domaha. Rozsah, v
akom sa uznesenie napada, mdze staZovatel rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie staznosti.

V staznosti mozno uvadzat nové skutoénosti a dbkazy, ak je to so zretefom na povahu a okolnosti
sporu mozné a ucelné. Ustanovenia o odstrafiovani vad podania sa nepouziju. Ak pod4 ten, kto je na
to opravneny, v€as staznost, nenadobuda uznesenie pravoplatnost. O staznosti rozhodne sud prvej
inStancie. Sud prvej indtancie rozhodne o staznosti uznesenim spravidla bez nariadenia pojednavania.
Ak nie je staznost dovodnd, sud staznost zamietne. Ak je staznost dovodnd, sud napadnuté uznesenie
zru8i alebo zmeni; v pripade zruSenia uznesenia je sudny uradnik viazany pravnym nazorom sudu.



