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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v pravnej veci druzstva Polnohospodarske druzstvo ,v konkurze", so
sidlom 985 13 Abelova, ICO: 00 195 901, zapisaného v obchodnom registri Okresného stdu Banska
Bystrica, v oddiele Dr, vo vliozke €islo 65/S, v konani o zosuladenie stavu v obchodnom registri so
skuto&nym stavom, takto

rozhodol:

V obchodnom registri Okresného sudu Banska Bystrica, v oddiele Dr, vo vlozke (")I'S|O’65/S, % ugajoch
zapisanych pre druzstvo Polnohospodarske druzstvo ,v konkurze®, so sidlom 985 13 Abelova, ICO: 00
195 901

vykonava vymaz zapisanych udajov a zapis s tymto obsahom:

DALSIE PRAVNE SKUTOCNOSTI
PRAVNY D&VOD VYMAZU ZAPISANEJ OSOBY Z OBCHODNéHO REGISTRA

Zapisana osoba vymazana z obchodného registra od: def nasledujuci po dni
vykonania vymazu

Pravny dévod vymazu: ex offo vymaz

XII: INE DALSIE PRAVNE SKUTOCNOSTI

Na zaklade rozhodnutia Okresného sudu Banska Bystrica ¢.k. 1K 74/2015-359 zo dna 05.06.2018,
pravoplatného dnia 27.06.2018, ktorym bol zruseny konkurz na majetok Upadcu Polnohospodarske
druzstvo ,v konkurze*, so sidlom 985 13 Abelova, ICO: 00 195 901 po splneni kon&eného rozvrhu
vytazku sa druzstvo z obchodného registra vymazava , ato ku diu nasledujucemu po dni vykonania
vymazu.

Pravny dévod zru$enia: rozhodnutim konkurzného sudu o zruSeni konkurzu - splnenie
rozvrhového uznesenia

Datum zrusenia: 27.06.2018

odovodnenie:



1. Uznesenim Okresného sudu Banska Bystrica €.k. 1K/74/2015-359 zo dfia 05.06.2018,
pravoplatného dna 27.06.201'8 sud zrusil konkurz na majetok upadcu Polnohospodarske druzstvo ,v
konkurze*, so sidlom 985 13 Abelova, ICO: 00 195 901 po splneni kone&ného rozvrhu vytazku.

2. Tunaj8i sud uznesenim €.k. 63Exre/31/2018-11 zo diia 18.02.219 zacdal konanie o dosiahnutie zhody
medzi zapisom v obchodnom registri a skutonym stavom.

3. Sud pred vydanim rozhodnutia vo veci samej zistoval majetok druzstva po ukon&eni konkurzného
konania a to dotazom na byvalého spravcu konkurznej podstaty a dotazom na Darovy urad Banska
Bystrica, pobocka Luéenec.

4. Daflovy urad Banska Bystrica, pobocka Lu€enec na vyzvu sudu oznamil, Ze druzstvo podalo posledné
dariové priznanie k dani z prijmov pravnickej osoby za zdafiovacie obdobie 01.01.2015-18.11.2015 dna
23.02.2016, z ktorého vyplyva nulovy stav majetku. (€.I. 18)

5. Byvaly spravca konkurznej podstaty KRIVANKON, k.s. na vyzvu sudu uviedol, Ze po splneni
kone¢ného rozvrhu vytazku druZstvu neostal Ziadny majetok. Zaroven zaslal uctovnu zavierku
zostavenu ku diu zruSenia konkurzu, t.j. ku 05.06.2018. (€.l. 26)

6. Z lustracie vyplyva, Ze geodeticky a kartograficky uUstav neeviduje druZstvo, ako vlastnika
nehnutelnosti na uzemi SR. (€.I. 37)

7. Podla § 289 Civilného mimosporového poriadku (dalej len CMP) konanim o zosuladenie Udajov sa
ma dosiahnut zhoda zapisu v obchodnom registri so skutoénym pravnym stavom inak, ako na zaklade
navrhu na zapis udajov do obchodného registra.

8. Podla § 290 ods. 1 CMP navrh na zacatie konania o zosuladenie udajov m6ze podat’ kazdy, kto ma
pravny zaujem na spravnosti Udajov zapisanych v obchodnom registri alebo kazdy, koho sa zapisané
Udaje tykaju, najma spoloénik zapisanej osoby alebo &len Statutarneho organu zapisanej osoby.

9. Podla § 290 ods. 2 CMP zapisana osoba nie je opravnena na podanie navrhu na zacatie konania
o zosuladenie udajov. Podanie zapisanej osoby, ktorého obsahom je navrh na zapis, posudi registrovy
sud vzdy ako navrh na zapis udajov do obchodného registra.

10. Podla § 291 ods. 1 CMP ak sa konanie o zosuladenie udajov zagina bez navrhu, registrovy sud v
uzneseni o zaCati konania uvedie, aké udaje maju byt do obchodného registra zapisané.

11. Podla § 68 ods. 3 pism. d) Obchodného zakonnika (dalej len ,ObZ*), spolo&nost’ sa zruSuje
zruSenim konkurzu po splneni rozvrhového uznesenia alebo zruSenim konkurzu z dévodu, Ze majetok
Upadcu nepostacuje na uhradu vydavkov a odmenu spravcu konkurznej podstaty, alebo zamietnutim
navrhu na vyhlasenie konkurzu pre nedostatok majetku, alebo zastavenim konkurzného konania pre
nedostatok majetku alebo zruSenim konkurzu pre nedostatok majetku alebo zruSenim konkurzu po
splneni kone€ného rozvrhu vytazku.

12. Podla § 68 ods. 4 ObZ, ak po ukonéeni konkurzného konania zostane majetok spoloCnosti,
vykond sa jej likvidacia. Ak po ukon&eni konkurzného konania nezostane spolo€nosti Ziaden majetok
alebo ak bol konkurz zruSeny z dévodu, Ze majetok upadcu nestaci na uhradu vydavkov a odmenu
spravcu konkurznej podstaty, alebo ak navrh na vyhlasenie konkurzu bol zamietnuty pre nedostatok
majetku, alebo ak bolo konkurzné konanie zastavené pre nedostatok majetku, alebo ak bol konkurz
zruSeny pre nedostatok majetku, vykona sud na zaklade pravoplatného rozhodnutia vymaz spolo€nosti
z obchodného registra.

13. Podla § 2 ods. 1 pism.i./a Zakona €. 530/2003 Z.z. o obchodnom registri a 0 zmene a doplneni
niektorych zakonov, do obchodného registra sa zapisuje zruSenie pravnickej osoby a pravny dévod jej
zru$enia.



14. Podla § 2 ods. 1 pism. r/ Zakona €. 530/2003 Z.z. o obchodnom registri v zneni neskorSich predpisov
a o zmene a doplneni niektorych zakonov, do obchodného registra sa zapisuje pravny dévod vymazu
zapisanej osoby.

15. Z predloZenych listinnych dokladov mal sud za preukazané, Ze druzstvu Polnohospodarske druzstvo
,V konkurze®, so sidlom 985 13 Abelova, ICO: 00 195 901 po ukoné&eni konkurzného konania nezostal
Ziaden majetok. Sud preto tymto uznesenim rozhodol o vymaze druzstva z obchodného registra.
Samotny vymaz druZstva sud vykona po pravoplatnosti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ odvolanie do 15 dni od jeho doru€enia pisomne v dvoch
vyhotoveniach na Okresny sud Banska Bystrica. (§ 59 CMP)

V odvolani musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje
a podpis. V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie podla § 365 ods. 1 CSP, mozno odbévodnit len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie podla § 365 ods. 2 CSP, proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit aj tym, ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Podla § 62 ods. 1,2 CMP, odvolanie mozno odévodnit’ aj tym, ze sud prvej _ inStancie
nespravne alebo neuplne zistil skutony stav veci a odvolacie dévody moZzno menit a doplhat az do
rozhodnutia o odvolani.



