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Uznesenie

Okresny sud Liptovsky Mikulas samosudcom Mgr. Jurajom Lukacom dna 10. 2. 2022 v Liptovskom
Mikulasi takto

rozhodol:

Podla § 92 ods. 1 pism. b/ Trestného zakonasud zahladzuje odsudenie U. Y.C.O.D.1.B. J,,
nar. X. X. XXXX F. B., trvale bytom 8. XXXX/X, C. L.,

- rozsudkom Okresného sudu Ruzomberok sp. zn. 1T/34/2007 zo diia 23. 4. 2007 na nepodmienecny
trest odnatia slobody vo vymere 2 roky, na vykon ktorého bol zaradeny do ustavu na vykon trestu so
strednym stupfiom strazenia,

- trestnym rozkazom Okresného sudu Ruzomberok sp. zn. 0T/14/2010 zo diia 1. 6. 2010 na
nepodmienecny trest odnatia slobody vo vymere 18 mesiacov, na vykon ktorého bol zaradeny do Ustavu
na vykon trestu so strednym stuprfiom strazenia.

odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu Ruzomberok sp. zn. 1T/34/2007 zo dfia 23. 4. 2007 bol U. Y. odsudeny
za zlo€in poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, 2 pism. b/, 3 pism. a/ Tr. zakona na
nepodmienecny trest odhatia slobody vo vymere 2 roky, na vykon ktorého bol zaradeny do Ustavu na
vykon trestu so strednym stupfiom strézZenia.

Trestnym rozkazom Okresného sudu Ruzomberok sp. zn. 0T/14/2010 zo dria 1. 6. 2010, pravoplatnym
toho istého dia bol U. Y. odsudeny za precin kradezZe podla § 212 ods. 2 pism. f/, ods. 3 pism. b/ Tr.
zakona na nepodmienecny trest odriatia slobody vo vymere 18 mesiacov, na vykon ktorého bol zaradeny
do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

Odsudeny poziadal o zahladenie vysSie uvedenych odsudeni.

Podla § 92 ods. 1 pism. b/ Tr. z&kona sud mdze zahladit odsudenie, ak odsudeny viedol po vykone
alebo odpusteni trestu, alebo po premi¢ani jeho vykonu riadny Zivot nepretrzite po dobu najmenej pat
rokov, ak ide o odsudenie na trest odfatia slobody prevysujici jeden rok a neprevysujuci pat rokov.

V ramci rozhodovania o Ziadosti odsudeného sa sud oboznamil s obsahom pripojenych spisov
Okresného sudu Liptovsky Mikulas sp. zn. 2Nt/34/2019 a 2Nt/34/2020, predmetom ktorych bolo konanie
a rozhodovanie o Ziadosti odsudeného o zahladenie identickych odsudeni.

V trestnych veciach vedenych na Okresnom sude RuZzomberok pod sp. zn. 1T/34/2007 a 0T/14/2010
skutoéna dizka vykonu trestu odiiatia slobody presiahla jeden rok a neprevysila pat rokov (v pripade
kazdého odsudenia), z tohto dévodu sud skumal splnenie poziadavky viest riadny Zivot po dobu pat
rokov plynucej od vykonu trestu, t. j. od 16. 12. 2008 v trestnej veci 1T/34/2007 a od 30. 11. 2012



v trestnej veci 0T/14/2010. Z ust. § 92 Tr. zakona vyplyva, Ze okamihom ur€ujucim zaciatok plynutia
doby vedenia riadneho Zivota (potrebnej pre zahladenie odsudenia) je vedenie riadneho Zivota po
vykone trestu odfatia slobody, teda na slobode. Odsudeny Cast’ Zivota stravil vo vykone trestu odriatia
slobody ako désledok jeho opakovaného protipravneho konania. Z povahy veci logicky vyplyva, Ze
doba, poc€as ktorej odsudeny vykonava, resp. vykonaval trest odfatia slobody sa nezapocitava do
doby vedenia riadneho Zivota potrebnej pre zahladenie odsudenia. Uvedenému zaveru koreSponduje aj
aktualna pravna uprava, podfa ktorej skuSobna doba podmieneé¢ného odsudenia neplynie po¢as vykonu
nepodmienecného trestu odnatia slobody. Z tohto dévodu sud skimal spdsob Zivota odsudeného vo
veci 0T/14/2010 od vykonania posledného trestu odhatia slobody (v inej veci) diia 30. 11. 2012. Od tohto
okamihu je odsudeny nepretrZite na slobode.

Odsudeny U. Y. od prepustenia z vykonu trestu odiatia slobody vo veci 1T/34/2007 dra 16. 12. 2008
doposial nepretrzite viedol riadny Zivot po dobu 5 rokov, preto splnil zakladnu podmienku potrebnu pre
zahladenie odsudenia. Zakonom stanovena lehota 5 rokov bola preruSovana spachanim trestného €inu
dria 15. 4. 2010 vo veci Okresného sudu Ruzomberok sp. zn. 0T/7/2010, spachanim trestného €inu dria
30. 5. 2010 vo veci Okresného sudu Ruzomberok sp. zn. 0T/14/2010, spachanim priestupku dria 11. 3.
2015 podla § 108 ods. 1 pism. e/ zakona €. 513/2009 Z. z. o drahach (prechod cez drahu mimo uréeného
priestoru priechodu alebo priecestia, resp. vstup do iného priestoru nepristupného verejnosti oznaéenom
zakazom vstupu), spachanim priestupku proti verejnému poriadku dfia 1. 7. 2016 podla § 47 ods. 1 pism.
a/ zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch (neuposluchnutie vyzvy verejného Cinitela pri vykone jeho
pravomoci) a spachanim priestupku proti verejnému poriadku dfia 21. 10. 2016 podla § 47 ods. 1 pism.
¢/ zadkona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch (vzbudzovanie verejného pohorsenia). Za uvedené trestné
¢iny bol U. Y. pravoplatne odsudeny a za uvedené priestupky bol pravoplatne postihnuty napomenutim,
resp. ulozenim blokovej pokuty. Spachanie trestnych ¢inov a priestupkov malo za nasledok prerusenie
plynutia lehoty 5 rokov a nasledujucim dfiom po ich spachani za¢ala uvedena doba plynut znova. PoCas
doby 5 rokov od spachania posledného protipravneho konania (priestupku zo dfia 21. 10. 2016) t. j.
do 21. 10. 2021 podla odpisu z registra trestov, lustracie v evidencii priestupkov, databaze sudov a v
Generalnej prokuratire SR odsudeny nespéachal ziadny trestny €in ani priestupok, teda nepretrzite v
tomto obdobi viedol riadny Zivot. Rovnakymi Uvahami sa sud spravoval aj v pripade odsudenia vo veci
0T/14/2010. KedZe odsudeny splinil vietky zdkonom stanovené podmienky na zahladenie uvedenych
odsudeni, sud vyhovel jeho navrhu.

Podla § 93 ods. 1 Tr. zdkona ak bolo odsudenie zahladené, hladi sa na pachatela, ako keby nebol
odsudeny.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 pracovnych dni odo dfia jeho oznamenia.



