Sud: Okresny sud Levice

Spisova znacka: 8Csp/107/2017

Identifikané Cislo sudneho spisu: 4317208610

Déatum vydania rozhodnutia: 12. 04. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Radka Lacekova

ECLI: ECLI:SK:OSLV:2019:4317208610.9
Rozhodnutie

Okresny sud Levice sudkyriou JUDr. Radkou Lacekovou v spore Zalobcu: R Collectors s.r.o0., Bratislava,
Dvorakovo nabrezie 8/A, ICO: 50 094 297, v zastUpeni Advokatska kancelaria RELEVANS s.r.o.,
Bratislava, Dvorakovo nabrezie 8/A, ICO: 47 232 471, proti zalovanej: V. W., nar. XX XX.XXXX, K. XX/
XX, XXX XX Z., o zaplatenie 913,23 eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

I. Sud konanie v Casti o zaplatenie uroku z istiny vo vySke 18 eur a v Casti istiny vo vyske 83 eur z a
stavuje.

[I. Sud vo zvySnej Casti zalobu zamieta.

1. Zalobca ma narok na nahradu trov konania voéi Zzalovanej v rozsahu 9,08% a narok na nahradu trov
odvolacieho konania v rozsahu 100%. O vySke trov konania a trov odvolacieho konania rozhodne sud
samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto rozsudku.

IV. Sud Zalovanej narok na nahradu trov konania proti zalobcovi nepriznava.

odovodnenie:

1. Zalobou dorugenou sudu dfia 18.04.2017 sa pdvodny Zalobca Po$tova banka, a.s, Dvorakovo
nabrezie 4, 811 02 Bratislava, ICO: 31340890 ( dalej len pravny predchodca Zalobcu) domahal, aby
sud zaviazal zalovanu na zaplatenie pefiaznej sumy 913,23 eur s prislusenstvom a uplatnil si narok
na nahradu trov konania. Svoju Zalobu oddvodnil tym, Ze pravny predchodca Zalobcu so Zalovanou
uzavrel dfia 15.01.2013 zmluvu o Uvere . XXXXXXXXXX, neoddelitelnou su¢astou ktorej boli Obchodné
podmienky pre uver a VSeobecné obchodné podmienky a sadzobnik poplatkov. Na zaklade tejto zmluvy
pravny predchodca Zalobcu poskytol Zalovanej pefiazné prostriedky v sume 1000 eur, pri€¢om Zalovana
sa zaviazala vratit istinu a zaplatit' uroky, poplatky ainé pefiazné plnenia podla zmluvnych dokumentov.
Zalovana splatila svoj zavazok len &iastoéne, pricom jednotlivé platby a spdsob ich zapogitania su
uvedené v listine Aktualny stav Uveru k 31.03.2017. KedZe Zalovana neplnila uver riadne a v¢as,
v dbsledku ¢oho sa dostala do omeskania, a preto ju pravny predchodca Zalobcu v zmysle § 565
Obcianskeho zékonnika v spojeni s § 53 ods. 9 Obdianskeho zakonnika vyzval na zaplatenie diZznej
sumy a vyhlasil diia 09.05.2014 Gver za predéasne splatny. Zalovana ani napriek zaslanej vyzve
nezaplatila diznu pohladavku. DIZna suma tak predstavuje istinu vo vySke 913,23 eur, dlZzné uroky z
istiny k 01.04.2017 vo vySke 690,87 eur, zmluvny urok vo vyske 25,50 % ro¢ne zo sumy 913,23 eur od
02.04.2017 do zaplatenia, ako aj zdkonny urok z omeskania.

2. Sud dorudil zalovanej Zalobu a poulenie o moznosti zastupenia spotrebitela a jeho procesnych
pravach a povinnostiach podfa § 292 zakona ¢&. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku ( dalej len
,CSP“) s tym, Ze sud Zalovanu tiez vyzval v zmysle § 167 ods. 2 CSP, aby sa k podanej Zalobe vyjadrila,
pri€om ta listom doruéenym sudu diia 30.06.2017 uviedla, Ze zostatok istiny nie je spravne vypocitany,
nesuhlasi s nim a uverova zmluva neobsahuje vSetky nalezitosti v zmysle § 9 ods. 2 zakona ¢&. 129/2010



Z.z. Povazovala Uver za bezuro€ny a bez poplatkov. Spolu zaplatila na istinu 628,82 eur a rozdiel je
371,18 eur, ktoré musi zalobcovi zaplatit v splatkach. .

3. Podanim zo dia 13.07.2017 do$lo k oznameniu veritela, ako aj nasledne bol podany navrh na zmenu
strany sporu na strane Zalobcu. Uznesenim zo dia 22.08.2017 ¢&.k. 8Csp/107/2017-71 sud vyhovel
navrhu, aby do konania na miesto pévodného Zalobcu, vstupila spolo€nost R Collectors s.r.o. so sidlom
Dvorakovo nabrezie 8/A, Bratislava, ICO: 50 094 297.

4. Rozsudkom 8Csp/107/2017-83 zo dna 12.01.2018 sud prvej inStancie Zalobu zamietol a o trovach
konania rozhodol tak, Ze Zalovanej nepriznal narok na nahradu trov konania. Rozsudok napadol
odvolanim Zalobca. Krajsky sud v Nitre, ako odvolaci sud predmetny rozsudok zrusil a vec vratil sudu
prvej indtancie na daldie konanie a nové rozhodnutie uznesenim sp. zn. 8Co/117/2018-115 zo dna
02.08.2018.

5. Na prejednanie veci samej sud nariadil pojednavanie na defi 29.01.2019, na ktoré sa nedostavil
pravny zastupca zalobcu, ktory neucast ospravedinil podanim zo dfa 29.01.2019, na pojednavanie sa
dostavila zalovana. Sud pojednavanie odrocil na 12.04.2019 s tym, Ze podla § 150 ods. 2 CSP Zalobcu
vyzval, aby v lehote 10 dni dorucil sudu vSetky listinné dokazy preukazujuce platné postupenie Zalovanej
pohladavky na Zalobcu podla § 92 ods. 8 zakona o bankach z pravneho predchodcu Zalobcu t.j. banky
na nebankovy subjekt.

6. Zalobca sa vyjadril pisomnym podanim doruéenym sidu dfia 08.04.2019, v ktorom uviedol, Ze
Zalovana po podani Zaloby uhradila Zalobcovi sumu 101 eur, preto v €asti dlzného Uroku z istiny vo
vyske 18 eur a v Casti istiny 83 eur zobral Zalobu CiastoCne spat a Ziadal, aby sud konanie v tejto Easti
zastavil. Vo zvy3nej Casti trval na podanej Zalobe a Ziadal, aby sud zaviazal Zalovanu v lehote do troch
dni od pravoplatnosti rozsudku zaplatit istinu 830,23 eur, dlZné Uroky z istiny 672,87 eur, zmluvné uroky
a urok z omeskania a nahradu trov konania. Sudu zaslal , Upozornenie - vyzvu na splatenie dlZznej
Casti Uveru® vratane podacieho harka a vzhladom na skuto¢nost, Ze Zalovana nereagovala na uvedenu
vyzvu, veritel pohladavku zosplatnil. Uvedenu skuto&nost’ oznamil Zalovanej listom ,, Vyzva na uhradu
diZznej sumy“ zo diia 09.05.2014. Mal za to, Ze Zalovana bola ku driu postupenia pohlfadavky v omeskani
viac ako 90 dni a postupenie pohladavky je platné.

7. Sud pokracoval v pojednavani diia 12.04.2019 v nepritomnosti pravneho zastupcu Zalobcu a Zalobcu
a zalovanej podla § 180 CSP, ktori mali doru€enie vykazané, neu€ast ospravedinili. Sud po tom, ako
precital listinné dokazy na pojednavani, a to najma: Zzalobu, vSeobecné obchodné podmienky, sadzobnik
poplatkov, zmluva o Uvere, upozornenie - vyzva na splatenie dlznej €asti Uveru, podaci harok, vyzvu na
Uhradu diznej sumy, doru€enku z €l. 23, uznanie dlhu, aktudlny stav Uveru, pisomné vyjadrenia stran
sporu, navrh na zmenu subjektov na strane Zalobcu, suhlas nového veritefa so vstupom do konania,
plnomocenstvo, zmluvu o postupeni pohfadavok €. 1/2017, priloha k zmluve o postupeni pohladavky
€.1.63, uznesenie &.I. 71, rozsudok €.I. 83, odvolanie €.I. 90, uznesenie KS v NR ¢&.I. 115, &iastoéné
spatvzatie Zaloby €&.I. 142, upozornenie €.I. 148, podaci harok &.I. 149-150, vyzva €.l. 151, doru€enka
€.l. 152 a obozndmil s celym dalSim obsahom spisu, zistil nasledovny skutkovy stav veci:

8. Pravny predchodca Zalobcu - PoStova banka a. s. a Zalovana uzavreli diha 14.01.2013 zmluvu o Uvere
,Dostupna pozicka“, na zaklade ktorej poskytol pravny predchodca Zalobcu Zalovanej uver vo vyske
1000 eur, ktory mal byt splateny formou 72 mesacnych splatok s tym, Ze konecna splatnost’ Uveru bola
dojednana 15.01.2019. Vyska mesaénej splatky bola dohodnuta v sume 30,62 eur. Urokova sadzba bola
dohodnuta 25,50 % ro¢ne, RPMN bolo uréené 30,49 % ro€ne a priemerna RPMN na trhu bola 28,04 %
ro€ne. Celkova Ciastka Uveru, ktord mala Zalovana zaplatit bola dohodnuta vo vyske 922,81 eur s tym, Ze
bolo su€asne dohodnuté poistenie schopnosti splacat uver, a to zakladny subor poistenia. Datum prve;j
platby bol dojednany 15.02.2013, pri¢om splatky mali byt splatné k 15. diu v mesiaci. Su¢astou takejto
uverovej zmluvy boli aj obchodné podmienky pre spotrebitelské uvery, vSeobecné obchodné podmienky,
ako aj sadzobnik poplatkov. Tieto listinné doklady bliz§im spdsobom upravovali prava a povinnosti
zmluvnych stran, ako aj vysku poplatkov za jednotlivé sluzby. Listom zo dfia 17.04.2014 mal pravny
predchodca Zalobcu Zalovanu upozornit, Ze ku dfiu 17.04.2014 je pohladavka viac ako 3 mesiace po
lehote splatnosti vo vyske 155,82 eur a preto ju vyzval na uhradu tejto sumy v lehote 15 dni od dorucenia
tejto vyzvy. Podaci harok je zalozeny v sudnom spise na €.l. 20 a 149. Dnia 09.05.2014 vyzval pravny
predchodca Zalobcu na Uhradu diZznej sumy Zalovanu, a to vo vySke 1055,90 eur, priCom ju vyhlasil
zaroven za pred€asne splatnu v celom rozsahu a to k 09.05.2014. Tato vyzva bola doru€ena Zalovanej



dna 14.05.2014 (doru€enka €.l. 23, 152). Z aktudlneho stavu Uveru ku dfiu 31.03.2017 vyplyva prehlad
vykonanych platieb a ich zapog€itanie na uroky, istinu ako aj dal8ie poplatky. Dria 14.07.2014 Zalovana
uznala dlh vo&i pravnemu predchodcovi Zalobcu vyplyvajuci zo Zmluvy o uvere €. XXXXXXXXXX vo
vySke 1 084,37 eur, ktory sa stal splatnym dia 09.05.2014 ( &.1. 24). Zo zmluvy o postupeni pohladavok
€. 1/2017 zo dha 13.06.2017 v spojeni s prilohou &. 1 k zmluve o postupeni pohladavok (€.1.59, 63 a
nasl.) sud zistil, ze pohladavka, ktori mal pravny predchodca Zalobcu - PoStova banka a. s. vo vyske
istiny 1735,19 eur s prislusenstvom, bola postupena na zalobcu.

9. Podla § 52 ods. 1, 2, 3, 4 Ob¢ianskeho zakonnika, spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez
ohladu na pravnu formu, ktor( uzatvara dodavatel so spotrebitefom. Ustanovenia o spotrebitelskych
zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel,
pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné
dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo ulelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su
neplatné. Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitefskej zmluvy kona v ramci
predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti. Spotrebitel' je fyzicka osoba, ktora pri
uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo
inej podnikatelskej €innosti.

10. Podla § 53 ods. 9 Obc&ianskeho zakonnika, ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma
vykonat v splatkach, méze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 <aspi://module='ASPI'&link='40/1964
Zb.%2523565'&ucin-k-dni='31.12.2014"> najskér po uplynuti troch mesiacov od omeskania so
zaplatenim splatky a ked su€asne upozornil spotrebitela v lehote nie kratSej ako 15 dni na uplatnenie
tohto prava.

11. Podla § 524 ods. 1, 2 Obcianskeho zakonnika, veritel méze svoju pohladavku aj bez suhlasu
diZznika postupit pisomnou zmluvou inému. S postupenou pohladavkou prechadza aj jej prislusenstvo
a vSetky prava s fou spojené.

12. Podla § 525 ods. ods. 1, 2 Obgianskeho zakonnika, postupit nemozno pohladavku, ktora zanika
najneskér smrtou veritela alebo ktorej obsah by sa zmenou veritela zmenil. Postupit nemozno ani
pohladavku, pokial neméze byt postihnuta vykonom rozhodnutia. NemoZzno postupit’ pohladavku, ak by
postupenie odporovalo dohode s dlznikom.

13. Podla § 92 ods. 8 zakona &. 483/2001 o bankach a o zmene a doplneni niektorych zakonov, ak
je napriek pisomnej vyzve banky alebo pobolky zahrani€nej banky jej klient nepretrzite dlhie ako
90 kalendarnych dni v omeskani so splnenim €o len &asti svojho pefiazného zavazku vodi banke
alebo pobocke zahraniénej banky, méZe banka alebo pobocCka zahrani¢nej banky svoju pohladavku
zodpovedajucu tomuto pefiaznému zavazku postupit pisomnou zmluvou inej osobe, a to aj osobe,
ktora nie je bankou (dalej len "postupnik"), aj bez suhlasu klienta; tymto nie su dotknuté pravidla
pre postupovanie pohfadavok zo zmluv o spotrebitefskom Uvere podla osobitného predpisu 87ac) ani
pravidla pre postupovanie pohladavok zo zmluv o Uveroch na byvanie podla osobitného predpisu. 87ad)
Toto pravo banka alebo pobocka zahrani¢nej banky nemdze uplatnit, ak klient eSte pred postupenim
pohfadavky uhradil banke alebo pobolke zahrani¢nej banky omeSkany pefiazny zavazok v celom
rozsahu vratane jeho prisludenstva; to neplati, ak sucet vSetkych omeskani klienta so splnenim &o len
Casti toho istého pefiazného zavazku voci banke alebo pobocke zahrani¢nej banky presiahol jeden rok.
Pri postupeni pohladavky je banka alebo poboc¢ka zahrani¢nej banky povinna odovzdat postupnikovi aj
dokumentaciu o zavazkovom vztahu, na ktorého zaklade vznikla postipena pohladavka; banka alebo
pobocka zahraniénej banky moze postupnikovi poskytnut informaciu o jednotlivych inych zavazkovych
vztahoch medzi bankou alebo poboc&kou zahrani¢nej banky a klientom len za podmienok a v rozsahu
ustanovenych tymto zdkonom.

14. Podla § 497 Obchodného zakonnika, zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie diZnika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté pernazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

15. Podla § 1 ods. 1, 2 zakona €. 129/2010 o spotrebitefskych uveroch a o inych Gveroch a
pbdzickach pre spotrebitefov a o zmene a doplneni niektorych zakonov, tento zakon upravuje prava
a povinnosti suvisiace s poskytovanim spotrebitelského Uveru na zéklade zmluvy o spotrebitefskom



uvere, podmienky poskytovania spotrebitefského Uveru, naleZitosti zmluvy o spotrebitelskom uavere,
spbsob vypoctu celkovych nakladov spotrebitela spojenych s poskytovanim spotrebitelského Uveru a
dalSie opatrenia na ochranu spotrebitefa. Spotrebitelskym Gverom na ucely tohto zakona je doCasné
poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme pbzicky, averu,
odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi. Spotrebitel'sky
uver podfa tohto zakona nemozno poskytnut finanénymi prostriedkami v hotovosti.

16. Podla § 9 ods. 1, 2 zdkona &. 129/2010 o spotrebitelskych tUveroch a o inych Uveroch a péziCkach
pre spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov, zmluva o spotrebitefskom Gvere musi mat’
pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo
na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi. Zmluva o spotrebitel[skom Gvere okrem
vSeobecnych nalezZitosti podfa Obc&ianskeho zakonnika 18) musi obsahovat tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uctov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,



u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemerna hodnotu ro&nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitel'sky uver platnu k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Uvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

17. Vychadzajuc zo skutkovych zisteni v predmetnej veci, citovanych ustanoveni zakona a pravneho
nazoru odvolacieho sudu, sud za nesporné povazoval skuto€nost, Zze pravny predchodca zalobcu -
Postova banka a. s. ako podnikatelsky subjekt uzavrel so Zalovanou formularovd zmluvu, na zaklade
ktorej jej poskytol finanéné prostriedky z titulu Gveru. Pravny predchodca Zalobu konal pri uzatvarani
takejto zmluvy v zmysle predmetu svojej podnikatelskej €innosti, pricom ide o skutoénost zndmu
sudu z jeho &innosti a v konani nebolo preukdzané a ani tvrdené, Ze by Zalovanej boli poskytnuté
finanéné prostriedky, resp. Ze by uzatvarala takuto zmluvu o Uvere v suvislosti s vykonom podnikatel'skej
¢innosti alebo povolania. KedZze zmluva mala formularovy charakter, bola vopred pripravena pravnym
predchodcom Zalobcu a Zalovana ju nemohla ovplyvnit, ale musela ju prijat' ako celok alebo odmietnut,
tak sud povazoval pravneho predchodcu Zalobcu za veritefa v zmysle § 2 pism. b) zékona o
spotrebitelskych Uveroch a Zalovanu za spotrebitela v zmysle § 2 pism. a) zakona o spotrebitel'skych
uveroch, vzhladom na skuto€nost, Ze bol poskytnuty spotrebitelsky Gver a to s prihliadnutim na
dohodnuté zmluvné podmienky tak, ako ho definuje § 1 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z. z.

18. Podla § 144 CSP, zalobca méze vziat Zalobu spat.

19. Podla § 145 ods. 1 CSP ak je zaloba vzata spat’ celkom, sud konanie zastavi.

20. Podla § 146 ods. 1 CSP, sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaZznych
dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu
Zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

21. Sud reagoval na dispozitivny ukon Zalobcu, ktory zobral svoju Zalobu v €asti o zaplatenie urokov z
istiny vo vySke 18 eur a istiny 83 eur spat a v tejto Casti sud konanie zastavil.

22. Sud pri posudzovani dévodnosti podanej Zaloby skima, ¢€i zalobcovi sved¢&i pravo, ktorého sa
domaha, t.j. €i je nositefom hmotného prava, ktoré je predmetom sporu ( aktivna vecna legitimacia) a &i
Zalovany je nositefom hmotnopravnej povinnosti, ktord zodpoveda pravu, ktorého sa Zalobca domaha
( pasivna vecna legitiméacia). Nedostatok vecnej legitimacie na strane Zalobcu ¢&i Zalovaného znamena,
Ze Zalobe nemozno vyhoviet. Pre Uspesnost Zaloby je potrebné, aby Zalobca preukazal, Ze je nositefom
tvrdeného hmotného prava a Ze Zalovany je nositefom zodpovedajucej hmotnopravnej povinnosti.

23. Predmetom sporu po Ciastoénom zastaveni konania bolo zaplatenie sumy 830,23 eur spolu s
prisluSenstvom a nahrada trov konania. Zalobca dévodi svoje pravo na zaplatenie Zalovanej sumy
titulom uzavretej Zmluvy o postupeni pohfadavok €.1/2017 zo diia 13.06.2017, na zaklade ktorej mu mala
byt pohladavka voci Zalovanej postupena z postupcu Postova banka, a. s.

24.Sud v spore nemal Zalobcom za preukazané, Ze by pravny predchodca Zalobcu v zmysle § 92 ods.
8 zakona o bankach Zalovanej doru€oval vyzvu na zaplatenie omeskaného pefiazného zavazku - vyzva
na splatenie dlZnej €asti Uveru sa nachadza v spise &.I. 19, resp. na €.l. 148, Zalobca v3ak doru¢enku
podpisanu Zalovanou k predmetnej vyzve sudu nepredloZil, bol predlozeny podaci harok Slovenske;j
posty, a.s. ( €.1. 149,150), ktory vSak nie je dokladom z ktorého by vyplyvala skutoénost, Ze upozornenie -
vyzva na splatenie dlznej €asti Uveru zo dria 17.04.2014 bolo Zalovanej doru¢ené do jej dispoziCnej sféry.
Pri¢om dorucéenie do dispozi¢nej sféry Zalovanej je z hladiska posudenia platnosti zmluvy o postupeni
pohladavky délezité, nakolko az ked sa tato vyzva dostane do sféry dispozicie dlznika a tento napriek



tomu je v omeSkani po dobu dlhSiu ako 90 dni, az potom je pohladavka banky v zmysle § 92 ods. 8
zakona o bankach spdsobila na postupenie. Dovtedy takato pohladavka neméze byt postupena. Sud
Zalobcu vyzval dfia 29.01.2019 podfa § 150 CSP na doplnenie skutkovych tvrdeni ohladom splnenia
podmienok na postupenie Zalovanej pohlfadavky v zmysle zdkona o bankach. V konani preukazané
platné doru€enie vyzvy Zalovanej nebolo, a preto sud musi vychadzat z toho, Ze nebola splnena
podmienka nevyhnutna pre platnost’ postipenia pohladavky bankou a Zmluva o postupeni pohladavok
€. 112017 zo diha 13.06.2017 je neplatna. Nasledkom neplatnosti tejto zmluvy je absencia aktivnej vecnej
legitimacie Zalobcu v konani.

25. Na zaklade vykonaného dokazovania sud konStatuje, Ze v spore Zalobca Zalobou uplatnenu
pohladavku nenadobudol z dévodu nesplnenia zakonnych podmienok na jej platné postupenie a nie je na
jej uplatnenie v spore aktivne vecne legitimovany. Sud zdérazfuje vzhfadom na zasadu kontradiktérnosti
konania, Ze v sporovom konani je povinny uviest skutoCnosti o ktoré opiera svoj navrh a z ktorych
vyvodzuje svoje pravne postavenie zalobca. Dékazné bremeno postihuje vzdy toho, kto nie€o tvrdi, teda
spravidla Zalobcu. Na zaklade vy3Sie uvedeného dospel sud k zaveru, Ze Zalobca dékazné bremeno
ohladom preukéazania pasivnej vecnej legitimacie Zalovanej a jeho aktivnej vecnej legitimacie v spore
neuniesol. Sud nemal preukazané: 90 kalendarnych dni omesSkania Zalovanej po vyhlaseni mimoriadne;j
splatnosti pohfadavky a platne doru€enu vyzvu banky adresovanu diznikovi - Zalovanej upozorfiujicej
ju na omeSkanie - aZz v tomto pripade t. j. v pripade poruSenia povinnosti diZznika a platného postupenia
pohladavky, by sa mohol Zalobca s uspechom domahat prava na sude. Na zaklade uvedeného, z
doévodu nepreukazania aktivnej legitimacie zalobcu v spore, sud Zalobu zamietol. Na podporu svojej
argumentacie sud poukazuje na viaceré pravoplatné rozhodnutia vdeobecnych sudov v obdobnych
veciach ( rozsudok OS Trencin 18C/232/2014, OS Bardejov 1C/105/2013, rozsudok OS Bratislava V
11C/133/2013 a odvolacich sudov KS v Bratislave 6C0/203/2015, KS v PreSove 6C0/119/2013, KS v
Trenc€ine 5C0/460/2015, KS v Trnave 23Co0/574/2015).

26. S poukazom na skutocnost, ze sud po Ciastoénom zastaveni konania, zamietol zalobu v celom
rozsahu ako neddévodnu pre nedostatok aktivnej vecnej legitimacie, nezaoberal sa dalSimi v konani
vznesenymi namietkami. Zaverom sud konstatuje, Ze v zmysle vy38Sie uvedeného, uznanie dlhu
Zalovanou vogi pravnemu predchodcovi Zalobcu zo dfia 14.07.2014 ( €.1. 24) bolo pravne bezvyznamné
pre posudenie aktivnej vecnej legitimacie Zalobcu, nakolko pravny predchodca bol povinny splnit
zakonom stanovené poziadavky pre platné postupenie pohfadavky na Zalobcu, ktoré vSak z vysSie
uvedenych dévodov neboli v spore preukazané.

27. O trovach konania sud rozhodol podfa § 255 ods. 1 CSP v spojeni s ustanovenim § 262 ods. 1 CSP
a podla § 256 CSP ods. 1s tym, Ze v zastavujucej Casti procesne zavinila zastavenie zalovana, nakofko
vykonala Ciastkové Uhrady po zacati konania v désledku ¢oho bol Zalobca Uspesny v rozsahu 9,08%
nakolko v Zalobe uplatnil sumu 913,23 eur a Ziadal konanie zastavit v €asti prevySujucej 830,23 eur.
Sud priznal Zalobcovi plny narok na nahradu trov odvolacieho konania, kedZe rozhodnutie sudu prvej
inStancie bolo odvolacim sudom v zruSené a vec vratena na nové rozhodnutie, bol v odvolacom konani
uspesny Zalobca. Sud Zalobu zamietol a UspeSnej Zalovanej nahradu trov konania nepriznal, kedZe jej
v konani Ziadne trovy nevznikli, ani Ziadne neziadala priznat, sud mal za to, Ze vyrok o naroku nahrady
trov by bol nadbyto€ny vzhladom na zasadu hospodarnosti konania.

28. Podla § 262 ods. 1, 2 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v
rozhodnuti, ktorym sa konanie koné&i. O vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie
po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie konci, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozZné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dha
jeho doruéenia v 2-och pisomnych vyhotoveniach prostrednictvom
Okresného sudu Levice ku Krajskému sudu v Nitre.



V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uvedie; proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie
dévody) a €oho sa odvolatel doméha ( odvolaci navrh ) (§ 363 CSP).

Podla 365 ods. 1 odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylugeny sudca alebo nespravne obsadeny sud

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dokazov k nespravnym skutkovym zisteniam

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZze su pripustné dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré
neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podll’a ods. 3 citovaného ustanovenia odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozZno menit a
dopliiat’ len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 366 CSP prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli
uplatnené v konani pred sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit’ len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej indtancie.

Ak povinny (Zalovany) dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny (zalobca)
mdbze podat navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zadkona &. 233/1995 Z.z. o sudnych
exekutoroch a exekucnej €innosti a o zmene a doplneni dalSich zakonov v plathom zneni - Exekuény
poriadok).



