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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trnava, samosudcom JUDr. Mgr. Martinom FloriSom, PhD., v trestnej veci proti obvinenej
R.Y.T., pre precin krivej vypovede a krivej prisahy, podla § 346 ods. 1 Trestného zakona, dfia 12.04.2019
postupom podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku, rozhodol a vydava tento

rozhodol:

Obvinena :

R.Y., L..XX.XXXXXXE.D.,
trvale bytom S. J. XX/A, D.,

sa uznava za vinnu ztoho, Ze

v trestnom konani vedenom na Okresnom riaditelstve PZ Trnava, Odbore kriminalnej policie pod CVS:
ORP-613/1-VYS-TT-2015 vo veci zloCinu tyrania blizkej osoby a zverenej osoby podla § 208 ods.
1 pismo a) Trestného zakona, po zakonnom pouceni svedka o nasledkoch krivej vypovede podla §
346 Trestného zakona, pred vySetrovatefom PZ do zapisnice o vysluchu svedka- poskodeného dna
20.04.2015 uviedla umyselne nepravdu o okolnosti, ktora mala podstatny vyznam pre rozhodnutie
vySetrovatela PZ, ked uviedla, Ze ju C. Y. od roku 2005 az do 19.04.2015, v rodinnom dome na adrese
D., 8. J. XX/A fyzicky a psychicky tyral tym, Ze ju s&cal, fackal, udieral, po hlave, do oblasti tvare, kopal do
nohy, vulgarne nadaval, z jeho spravania mala strach, pri€om na zéklade tychto skuto¢nosti vySetrovatefl
PZ dna 03.07.2015 uznesenim podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie C. Y. za
zlo€in tyrania blizkej osoby a zverenej osoby podla § 208 ods. 1 pismeno a), ods. 2 pism. d) Trestného
zakona s poukazom na § 138 pism. b) Trestného zakona a viedol vo&i nemu trestne stihanie, pricom
vo vypovedi pred vySetrovatelom PZ do zapisnice o vysluchu svedka poSkodeného dha 29.07.2015 a
nasledne vo vypovedi na hlavhom pojednavani na Okresnom sude Trnava v konani vedenom pod ¢&.k.
24T/16/2015 dha 27.10.2015 svoje dovtedajSie tvrdenia poprela s odévodnenim, ze chcela manzela C.
Y. len vystrasit, aby sa iSiel lie€it zo zavislosti na alkohole, nikdy ju neudrel ani nedal facku, nekopal do
nej, modriny si spdsobila sama padom pod vplyvom alkoholu, ani nemala z neho strach, v désledku ¢oho
v predmetnom trestnom konani C. Y. nebol uznany vinnym z trestného cinu tyrania blizkej a zverenej
osoby, za ktory mu bolo vznesené obvinenie a podana obzaloba, ale rozsudkom Okresného sudu Trnava
C.k, 24T/16/15 zo 7.6.2017 v spojeni s rozsudkom Okresného sudu Trnava €.k. 24T 16/2015 zo dfa
4.10.2018, pravoplatnym dria 20.10.2018 bol uznany za vinného zo zloCinu obmedzovania osobnej
slobody podla § 183 ods. 1, ods. 2 pism. d) Tr. zakona s poukazom na § 139 ods. 1 pism. e/, § 127
ods. 4 Tr. zakona,

teda



ako svedok v konani pred sudom a v tresthom konani pred policajtom uviedla nepravdu o okolnosti,
ktora mala podstatny vyznam pre rozhodnutie,

¢im spachala

precin krivej vypovede a krivej prisahy podfa § 346 ods. 1 Trestného zakona,

a za to sa odsudzuje:

Podla § 346 ods. 1 Trestného zékona, § 36 pism. h) a j) Trestného zakona, nezistiac okolnosti podla
a 37 Trestného z&kona, § 38 ods. 2 ods. 3 Trestného zékona k trestu odiatia slobody v trvani 14 /
Strnast/ mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sud obvinenej vykon ulozeného trestu odfiatia slobody
podmieneéne odklada.

Podla § 50 ods.1 Trestného zakona sud ur€uje obvinenej skudobnu dobu na 2 (dva) roky.
Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu mézu do 8 (6smich) dni odo dfia jeho dorucenia podat odpor na Okresny
sud Trnava:

- obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator proti
ktorémukolvek jeho vyroku; ak poda opravnend osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie, pri€om pri prejednavani veci na hlavnom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu obsiahnutymi v trestnom rozkaze; inak sa trestny rozkaz stane
pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356 Trestného poriadku;

- poSkodeny len proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana ndhrada Skody; ak poSkodeny poda
odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody a samosudca odkaze uznesenim posSkodeného
na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prislusnym orgadnom; rovnako sa postupuje aj vtedy,
ak odpor proti vyroku o nahrade Skody poda ina opravnena osoba;

- zuCastnena osoba len proti vyroku, ktorym bolo uloZzené ochranné opatrenie.

Do Iehoty 8 (6smich) dni sa nezapocitava der doru€enia trestného rozkazu.

Trestny rozkaz ma povahu odsudzujiceho rozsudku. Uginky spojené s vyhlasenim rozsudku nastavaiju
dorucenim trestného rozkazu obvinenému.

Ak samosudca po dorueni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dévodu, Ze odpor podala
neopravnena osoba alebo bol podany oneskorene, odmietne odpor uznesenim. Proti tomuto uzneseniu
je pripustna staznost, ktora ma odkladny uginok.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.
Vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie.



