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ECLI: ECLI:SK:OSVK:2019:6219200630.1
Uznesenie

Okresny sud Velky Krti§ v spore zZalobcu VSeobecna Uverova banka, a. s., so sidlom Mlynské nivy
1, 829 90 Bratislava - Ruzinov, ICO: 31320155, zasttipeného Advokatskou kancelariou Gallo s. r. 0.,
Jilemnického 4012/30, 036 01 Martin, proti Zalovanému H. W., nar. XX. XX. XXXX, so sidlom X. XXX/
XX, XXX XX P. W., o zaplatenie X XXX,XX Eur s prisl., takto

rozhodol:

I. Sud konaniezastavuje.

Il. Zalovanému sa prizn & v a vodi zalobcovi narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %.
odovodnenie:

1. Zalobou doruéenou tunajsiemu sudu diia XX. XX. XXXX sa Zzalobca domahal, aby sud uloZil
Zalovanému zaplatit mu sumu X XXX, XX Eur spolu s urokom z omeskania vo vySke 5 % ro¢ne z dlZznej
sumy od 31. 05. 2016 do zaplatenia a trovy konania.

2. Z pripojeného spisu XXCsp/XX/XXXX sud zistil, Ze na tunajSom sude je vedené konanie, ktorym
sa zalobca domaha, aby sud uloZil Zalovanému zaplatit mu sumu X XXX, XX Eur spolu s urokom z
omeskania vo vyske 5 % roéne z diznej sumy od XX.XX.XXXX do zaplatenia a trovy konania. Zaloba
bola sudu doru€ena diia XX. XX. XXXX a je totoZna so Zalobou v tejto veci ,teda jedna so o tie isté strany
sporu, predmet sporu ,narok je uplatneny z rovnakého skutkového zakladu.

3. Podfa § 159 z&kona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej ako "CSP"), zaatie konania
brani tomu, aby o tom istom spore prebiehalo na sude iné konanie. Ak na sude prebieha o tom istom
spore iné konanie, sud zastavi konanie, ktoré sa za¢alo neskor.

4. Sud pri svojom rozhodovani vychadzal z citovaného ustanovenia zakona. V tomto zakonnom
ustanoveni je upravena prekazka sudneho konania, tzv. litispendencia, ktora brani tomu, aby na sude
prebiehalo iné sudne konanie v tej istej veci, teda s rovnakymi stranami sporu, predmetom konania a
skutkovymi okolnostami. Institut litispendencie je procesnou prekazkou konania, ktoru je sud povinny
z uradnej povinnosti odstranit’ bez zretela na to, kedy vznikla a kedy sa o nej dozvedel. Vzhladom na
skuto€nost, Ze prejednaniu sporu v tomto konani brani prekazka zaCatého konania vedeného pod sp.
zn. 12Csp/38/2019 o tej istej veci, preto sud v zmysle ustanovenia § 159 CSP zastavil konanie, ktoré
bolo zacaté neskoér, teda konanie vedené pod sp. zn. 2Csp/39/2019.

5. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

6. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

7. Podla § 262 ods. 2 CSP, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

8. Nakolko Zalobca z procesného hladiska zavinil zastavenie konania tym, Ze podal dve rovnaké Zaloby,
sud podfa ust. § 256 ods. 1 CSP priznal zalovanému vodi Zalobcovi narok na nahradu trov konania
v rozsahu 100 % s tym, Ze v zmysle § 262 ods. 2 CSP o vyske nahrady trov konania rozhodne sud



po pravoplatnosti rozhodnutia ktorym sa konanie konéi, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho dorucenia. Odvolanie sa
podava na Okresny sud vo Velkom KrtiSi pisomne v 2 vyhotoveniach a rozhoduje o ilom Krajsky sud
v Banskej Bystrici.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



