Sud: Okresny sud Spisska Nova Ves

Spisova znacka: 11C/71/2021

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 7621206421

Déatum vydania rozhodnutia: 14. 02. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Julia Weiserova

ECLI: ECLI:SK:OSSN:2022:7621206421.2
Uznesenie

Okresny sud SpiSska Nova Ves, v pravnej veci zalobcu: K. Z., F. XX, R. J. proti zalovanym: 1/ A.. Y. Z.,
Xoo XX XX XXXX, L. XX, 2/ A.. E. Z., X.. XX.XX.XXXX, L. XX 0 nejasné podanie, takto

rozhodol:

I. Podanie zalobcu - navrh vo veci samej doruceny sudu dfia 30.12.2021
odmieta.

ll. Ziadna zo stran sporu nema pravo na nahradu trov konania.
oddovodnenie:

1. Zalobca podal na tunaj$i sud podanie - navrh vo veci samej, ktoré oznadil ako ,Ziadost o nahradu
Skody k 11C/277/2014 - doplnenie aj podla zakona €. 514/2003 Z.z.“ a ktorému chybali vSeobecné
nalezitosti v zmysle ustanovenia § 132 a § 133 CSP, t.j. nie je zrejmé, ¢oho sa Zalobca svojim podanim
- navrhom vo veci samej domahal, bolo potrebné doplnit pravdivé a UpIné opisanie rozhodujucich
skutoCnosti, oznagenie dékazov na preukazanie rozhodujucich skuto€nosti, nebol zrejmy okruh stran
sporu na strane Zalovanych, kedZe boli oznagené v podani - navrhu vo veci samej aj iné fyzické osoby
ako Zalovani 1, 2 bez zrejmého postavenia ako stran sporu bud na strane Zalobcov alebo Zalovanych,
chybal samotny Zalobny navrh - petit Zaloby, pri€¢om tento musi byt presny, ur€ity a zrozumitelny,
t.j. musi byt z neho zrejmé, ¢oho presne sa Zalobca svojim podanim - navrhom vo veci samej
domaha, chybal identifikacny udaj alebo datum narodenia stran sporu, pricom fyzicka osoba sa v Zalobe
oznaCuje menom, priezviskom, adresou trvalého pobytu alebo pobytu, ddtumom narodenia alebo inym
identifikatnym udajom, pravnicka osoba sa v Zalobe oznaluje nazvom alebo obchodnym menom,
adresou sidla a identifikaénym &islom organizacie, ak je pridelené. V prilohe k podaniu - navrhu vo veci
samej boli pripojené listiny adresované Zalobcovi od Okresného uradu Levoca, katastralny odbor zo dfia
03.11.2021 a 08.10.2018.

2. Sud preto uznesenim sp.zn. 11C/71/2021-8 zo dfia 10.01.2022, ktoré zalobca prevzal dha 17.01.2022,
ulozil Zalobcovi, aby v lehote 10 dni odo dia doru€enia predmetného uznesenia odstranil vady svojho
podania - navrhu vo veci samej doru¢eného sudu diia 30.12.2021 s tym, Ze ak v lehote urCenej suidom
podanie nebude doplnené alebo opravené, sud podanie odmietne a to naleZitosti v zmysle § 132 zdkona
€. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len CSP), t.j. v zalobe (v navrhu na zacatie konania
Vo veci samej) sa okrem vSeobecnych nalezitosti podania uvedie oznacenie stran, pravdivé a uplné
opisanie rozhodujucich skuto€nosti, oznadenie dékazov na ich preukazanie a zalobny navrh. Opisanie
rozhodujucich skuto&nosti nemozno nahradit odkazom na oznagené dbékazy. Zalobca k Zalobe pripoji
dokazy, ktorych povaha to pripusta, okrem tych, ktoré neméze bez svojej viny pripojit, t.j. z podania
Zalobcu - navrhu vo veci samej nie je zrejmé, ¢oho sa Zalobca svojim podanim - navrhom vo veci samej
domaha, je potrebné doplnit pravdivé a Uplné opisanie rozhodujucich skuto&nosti, oznalenie dbkazov
na preukazanie rozhodujucich skuto€nosti, nie je zrejmy okruh stran sporu na strane zalovanych, kedze
su oznacené v podani Zalobcu - navrhu vo veci samej aj iné fyzické osoby ako Zalovani 1, 2 bez zrejmého



postavenia ako stran sporu bud na strane Zalobcov alebo Zalovanych, chyba samotny Zalobny navrh
- petit Zzaloby, priCom tento musi byt presny, urCity a zrozumitelny, t.j. musi byt z neho zrejmé, €oho
presne sa Zalobca svojim podanim - Zalobnym navrhom vo veci samej domaha, néleZitosti v zmysle
ustanovenia § 133 CSP, t.j. chyba identifikagny Udaj alebo datum narodenia stran sporu, pri¢om fyzicka
osoba sa v Zalobe oznaCuje menom, priezviskom, adresou trvalého pobytu alebo pobytu, datumom
narodenia alebo inym identifikatnym udajom, pravnicka osoba sa v Zalobe oznaluje nazvom alebo
obchodnym menom, adresou sidla a identifikaCnym €islom organizacie, ak je pridelené.

3. Podla § 129 zakona &. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len CSP), ak ide o podanie
vo veci samej alebo navrh na nariadenie neodkladného opatrenia alebo zabezpefovacieho opatrenia,
z ktorého nie je zrejmé, €oho sa tyka a €o sa nim sleduje, alebo ide o podanie neuplné alebo
nezrozumitelné, sud vyzve toho, kto podanie urobil, aby podanie doplnil alebo opravil v lehote, ktora
neméze byt kratSia ako desat’ dni. V uzneseni podla odseku 1 sud uvedie, v ¢om je podanie neuplné
alebo nezrozumitefné a ako ho treba doplnit alebo opravit a pou¢i o moznosti podanie odmietnut. Ak
sa v lehote uréenej suidom podanie nedoplini alebo neopravi, sud podanie odmietne; to neplati, ak pre
uvedeny nedostatok mozno v konani pokraCovat. Ak sa podanie opravi alebo doplni v celom rozsahu
v sulade s vyzvou podla odseku 1 najneskdr do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti uzneseniu
o odmietnuti podania, o odvolani proti tomuto uzneseniu mdze rozhodnut sud, ktory ho vydal.

4. Z podania Zalobcu - navrhu vo veci samej doru¢eného sudu dria 30.12.2021 je zrejmé, Ze tento trpi
vadou v zmysle ustanovenia § 132 CSP a § 133 CSP a samotné podanie - navrh vo veci samej doru¢eny
sudu diia 30.12.2021 nespifia nalezZitosti zaloby. Sud mal v konani preukazané, Ze Zalobca prevzal
uznesenie sp.zn. 11C/71/2021-8 zo dha 10.01.2022, ktorym bol vyzvany na odstranenie vad podania vo
veci samej pod nasledkami odmietnutia podania, difa 17.01.2022. Zalobca diia 07.02.2022 dorugil sudu
pisomnosti a to: Odpis Notarskej zapisnice X. XXX/XXXX, X. XXXXX/XXXX, X. XXXXX/XXXX napisanej
v notarskej kancelarii JUDr. Eriky Lukacovej v Levoci diia XX XX.XXXX, vypis z katastra nehnutelnosti
okres Z., obec L., katastralne tzemie L. B. Z. C.. XXX zo dfia 09.10.2010, LV &. XXX zo diia 24.05.2013,
LV €. 326 zo dnia 07.08.2015, LV ¢&. XXX zo dna 07.08.2015, pisomnost - Vypoved zmluv zo dha
12.11.2015 od K. Z., F. XX, R. J., adresovany A.. Y. Z., C., R.. R.K..S.,, L. R..K..S.. L. XX, pisomnost
zo dfia 08.03.2016 adresovana od RN. Z., F. XX, R. J. pre Krajsky sud v KoSiciach k uzneseniu XCo/
XXXIXXXX, pisomnost’ - Ziadost o vymeranie pozemkov od K. Z., F. XX, R. J. adresovana Okresny
urad, pozemkovy a lesny odbor, Poprad, pisomnost - urgencia vymerania pozemkov zo dfa 08.11.2016
od K. Z,, R. J., F. XX adresovany Okresny urad, pozemkovy a lesny odbor Poprad, pisomnost -
Oznamenie zo diia 20.06.2017 od K. Z., F. XX, R.E. J. adresovany Najvy$si sud Slovenskej republiky,
Zupné namestie 13, Bratislava, zoznam &lenov R. - N. R. J. R. L., Uznesenie Krajského sudu v Kosiciach
sp.zn. 5Co/794/2015 zo diia 01.03.2016, vypis z katastra nehnutefnosti, okres Z., obec L., katastralne
uzemie L. B. Z. C.. XXX zo dila 07.11.2016, pisomnost od C. R., X.. XX.XX.XXXX, C. X, F. zo dfia
30.10.2017 adresovana Okresnému sudu Spisska Nova Ves, lekarske spravy K. Z., R. J., F.E. XX B.
G. XX XX XXXX.

5. KedZe zalobca podanie - navrh vo veci samej doru¢eny sudu dia 30.12.2021, nedoplnil a ani neopravil
v sulade s uznesenim 11C/71/2021-8 zo dfia 10.01.2022, iba sudu dorucil vy8Sie uvedené pisomnosti,
sud podanie Zalobcu - navrh vo veci samej doru€eny sudu diia 30.12.2021, v zmysle ustanovenia § 129
ods. 3 CSP odmietol.

6. Podla § 256 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov konania
protistrane.

7. O trovach konania rozhodol sud podla § 256 CSP s tym, Ze podanie Zalobcu - navrh vo veci samej -
bolo odmietnuté a Zalovanym v 1. rade a v 2. rade, trovy konania nevznikli.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia na sude,
proti ktorého rozhodnutiu smeruje. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy.



V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbéze odvolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v § 365 odseku 1 CSP (vid.
vysSie), ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



