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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom samosudkyriou JUDr. Lenkou Pavlovi€ovou v konani o spdsobilosti
na pravne ukony L. R., V.. E. XX. XX.XXXX, P. Q., Y., zast. v konani procesnym opatrovnikom N. Y., za
Ucasti Okresnej prokuratury Nové Mesto nad Vahom, takto

rozhodol:

[. Sud obmedzuje L. R., V.. XX.XX.XXXX, P. Y., v spbésobilosti na pravne ukony tak, ze:

- nemodze rozhodovat o mieste svojho pobytu,

- nemodze rozhodovat o umiestneni do socialneho zariadenia a o ukon¢eni pobytu v takomto zariadeni,
- nemodze uzatvarat zmluvy,

- nemodze preberat sama postu,

- nemodze nakladat s finanénymi prostriedkami v hodnote nad 5,- Eur tyzdenne,

- nemo6ze uzatvorit manzelstvo,

- nemdze vykonavat pravne ukony vo vztahu k organom verejnej moci, sudom, prokurature, socialnej
poistovni, zdravotnym poistovniam, notarom.

II. L. R, V.. XX.XX.XXXX, sa ustanovuje opatrovnik R. R., V.. XX XX.XXXX, P. Y. XX. Opravnenim
a povinnostou opatrovnika je starat sa o L. R., V.. XX. XX.XXXX, zastupovat’ ju pred sudmi, organmi
verejnej spravy, organmi ¢innymi v trestnom konani, notarskymi uradmi, poskytovatefmi zdravotnickej
a socialnej starostlivosti a inymi tretimi osobami, preberat za fu poStu, nakladat s jej finanEnymi
prostriedkami nad sumu, s ktorou mdze disponovat, a konat’ za fiu pri vSetkych pravnych ukonoch, ktoré
sama vykonavat nemdze; spravovat' jej veci tak, aby neutrpela ziadnu ujmu na svojich majetkovych
pravach. Ukony presahujlice rdmec beznej veci podliehaju schvaleniu sudu. Opatrovnikovi sa uklada
povinnost dvakrat do roka, a to vzdy do konca kalendarneho polroka, po€inajuc polrokom nasledujucim
po polroku, v ktorom tento rozsudok nadobudne pravoplatnost, predkladat sidu spravu o L. R. a spravu
o nakladani s jej majetkom.

lll. Znalkyni v odbore zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria MUDr. Slavke Lenerovej, s miestom
vykonu €innosti Brezova pod Bradlom, Budovatelska 702, sa priznava odmena vo vyske 614,24 Eur.

IV. Upravuje sa udtaren tunajSieho sudu, aby po pravoplatnosti tohto rozsudku vyplatila znalkyni MUDr.
Slavke Lenerovej odmenu vo vySke 614,24 Eur z rozpoctovych prostriedkov Okresného sudu Nové
Mesto nad Vahom na ucet €. T. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX, vedeny v B. P., a.s., poboc¢ka Bratislava.

V. Statu sa nahrada trov konania nepriznava.
odovodnenie:

1. Uznesenim tunajSieho sudu zo dna 22.06.2018 &.k. 9Ps/11/2017-268 sud bez navrhu zacal konanie
0 obmedzenie spdsobilosti na pravne Ukony L. R.. V uzneseni sud konstatoval, Ze sice prevzal vedenie



opatrovnictva nad L. R. z C. |., ktora bola pédvodne obmedzena v spdsobilosti na pravne tkony v C. 1.,
avsak uginky tohto obmedzenia zanikli uplynutim doby v stlade s pravnym poriadkom C. |..

2. Sud vykonal dokazovanie vysluchom vySetrovanej, vyjadrenim procesného opatrovnika, vyjadrenim
sestry vySetrovanej R. R., znaleckym posudkom, vysluchom znalkyne.

3. Zo znaleckého posudku €. 143/2018 vypracovaného znalkyfiou MUDr. Slavkou Lenerovou vyplyva,
Ze vySetrovand trpi fahkou mentélnou retardaciou a emocne nestabilnou poruchou osobnosti. Jedna
sa o celozivotné ochorenia. Ma problémy s uvaZovanim, rieSenim problémov, adaptaciou na zmenu
Zivotnych podmienok a regulaciou svojich emdécii. Bez podpory inej osoby sa nedokaze zaradit do
beZzného spolotenského ani pracovného Zivota. V désledku tejto duSevnej poruchy je obmedzena v
schopnosti zodpovedne vybavovat svoje zélezZitosti a nie je schopna ovladat svoje konanie. Nie je
schopna sama sa zastupovat’ pri jednani s Uuradmi Statnej spravy, miestnej samospravy, socialnou a
zdravotnou poistoviiou. Nedokaze hospodarit’ s finan&nymi prostriedkami v sume vys3ej ako 5,- Eur
tyzdenne. Nemala by podpisovat’ Ziadne zmluvy, mat do vychovy zverené svoje neplnoleté deti. Nie je
schopna pochopit vyznam sudneho konania do désledkov.

4. Na tomto stanovisku zotrvala znalkyna aj pri svojom vysluchu.

5. VySetrovana pri vysluchu uviedla, Ze je na Slovensku asi tri roky, predtym byvala so svojim
opatrovnikom v C. I., teraz Zije s otcom a sestrou. Nema prijem, Zivi ju otec. Ked chce nie¢o vybavit,
ide s otcom. Ma tri deti, deti si v C.. Pomaha doma, v zahrade. Chodi k obvodnej lekarke, nepamata si
jej meno. K inym lekdrom nechodi. Bola na R. aj na nejakom socidlnom urade so sestrou, nevie vsak,
¢o tam vybavovali.

6. Procesny opatrovnik uviedol, Ze vySetrovanu pozna, pracuje na aktivanych pracach. Za to dostava
61,-Eur. Tuto sumu jej rozdefuju na Styri €asti. Vyplacaju ju sestre, ktora vzdy prinesie doklady o kupe
potravin pre vySetrovanu. Jediny, kto by sa mohol o vySetrovanu postarat, je sestra vySetrovanej.

7. Sestra vySetrovanej R. R. uviedla, Ze odkedy sa sestra vratila na Slovensko, vyvinula vSetko Usilie
na to, aby mala sestra v3etko vybavené a zabezpelené, Vybavili jej spolo€ne so starostom obd&iansky
preukaz, zaleZitosti na Urade prace, na socialnom odbore. Je ochotna vykonavat funkciu jej opatrovnika.
VySetrovana sa snazi doma poméct, napriklad v kuchyni, v zahrade, pri zvieratach. Komunikuje s fiou
podfa nalady. Spolu s otcom sa skontaktovali s najstar8ou dcérou vySetrovanej, ta ich bola aj pozriet.

8. Podla § 10 ods. 1 az 3 Obclianskeho zakonnika, ak fyzicka osoba pre dudevnu poruchu, ktora nie
je len prechodna, nie je vGbec schopny robit’ pravne ukony, sud ho pozbavi spdsobilosti na pravne
ukony. Ak fyzicka osoba pre duSevnu poruchu, ktora nie je len prechodna, alebo pre nadmerné pozivanie
alkoholickych napojov alebo omamnych prostriedkov €i jedov je schopny robit len niektoré pravne ukony,
sud obmedzi jeho spdsobilost’ na pravne ukony a rozsah obmedzenia urci v rozhodnuti. Sud pozbavenie
alebo obmedzenie spdsobilosti zmeni alebo zrusi, ak sa zmenia alebo ak odpadnu dévody, ktoré k nim
viedli.

9. Podla § 34 Obcgianskeho zakonnika, pravny ukon je prejav vble smerujuci najma k vzniku, zmene
alebo zaniku tych prav alebo povinnosti, ktoré pravne predpisy s takymto prejavom spajaju.

10. Podla § 27 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, zakonnym zastupcom fyzickej osoby, ktoru sud
rozhodnutim pozbavil spOsobilosti na pravne ukony alebo ktorej spbsobilost na pravne ukony sud
rozhodnutim obmedzil, je sidom ustanoveny opatrovnik.

11. Z vykonaného dokazovania bolo preukazané, Ze L. R. trpi dudevnou poruchou, ktora nie je len
prechodného charakteru, v désledku tejto poruchy je jej schopnost realizovat’ pravne ukony €iastone
obmedzena. Jej kognitivne schopnosti si duSevnou poruchou obmedzené, jej dudevné ochorenie
ovplyviiuje kvalitu jej Zivota, ale i schopnost samostatného rozhodnutia v otadzke financii. Je riziko, Ze jej
ochorenie by bolo zneuzité v jej neprospech. Preto sud pristupil k obmedzeniu spdsobilosti na pravne
ukony prave vo finan€nej oblasti, a to v oblasti nakladania s finanénymi prostriedkami. Sud sposobilost
vySetrovanej na pravne ukony obmedzil aj v oblasti uzatvarania zmluv, ktoré maju v zasade vzdy finanény
dopad. Vzhladom ku skutoCnosti, Ze vySetrovana nie je schopna pochopit vyznam jej umiestnenia



v socialnom zariadeni, obmedzil sud jej spbsobilost aj v tejto oblasti. Vzhlfadom k jej kognitivnym
schopnostiam je tieZ potrebné, aby bola zastupovanad i v kontakte s organmi Statnej spravy, samospravy,
zdravotnymi poistoviiami a tiez Socidlnou poistoviiou. Obmedzenie rozhodovania o mieste pobytu
suvisi s pripadnou dalSou intitucionalnou starostlivostou o vySetrovanu. Obmedzenie spdsobilosti v
oblasti preberania posty suvisi s tym, Ze vySetrovana nie je schopna plnohodnotne pochopit’ vyznam
dorucovanych pisomnosti. Znalkyfia pri vysluchu poukazala aj na potrebu zvazit' jej spbsobilost na
pravne ukony v oblasti uzatvarania manzelstva, nakolko v tejto oblasti by mohla byt zneuzita.

12. Podla § 248 ods. 1, 2 C.m.p. konanie o obmedzeni spdsobilosti na pravne ukony je spojené s
konanim o ustanoveni opatrovnika podla § 272 az 277. Ak sud rozhodne o obmedzeni spdsobilosti
na pravne ukony, vo vyroku rozsudku vymedzi rozsah, v akom spdsobilost osoby na pravne ukony
obmedzil, a ustanovi jej opatrovnika.

13. V danom pripade z vykonaného dokazovania vyplyva, Ze vySetrovana ma sestru, ktord jej i v
suCasnosti pomaha. Ma i otca, ten je vSak star$i a na vykonavanie funkcie opatrovnika si preto uz
netrifa. Sud preto ustanovil za opatrovniCku sestru vySetrovanej, ktord i doteraz konala v zaujme
vySetrovanej, vybavovala jej zaleZitosti. Je teda zaruka, Ze aj v buducnosti bude postupovat tak, aby
prava vySetrovanej boli chranené.

14. Sud tymto priznal znalkyni aj odmenu za znalecké dokazovanie, a to:

a/ odmena znalca podla ustanovenia § 5 a 6 a nasl. vyhlaSky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej
republiky €. 491/2004 Z. z. o odmenach, nahradach vydavkov a ndhradach za stratu ¢asu pre znalcov,
timocnikov a prekladatefov (dalej len Vyhlasky):

- hodinova odmena podla ustanovenia § 6 ods. 1 Vyhlasky za 29 hod. vykonu znaleckej Cinnosti:

- psychiatricka analyza spisu a jej spracovanie 7 hodin

- vlastné psychiatrické vySetrenie, jeho prvotné pisomné zaznamenanie a spracovanie do posudku 5
hodin

-vyhodnotenie psychopatologickych symptémov, syndromov a nozologicka klasifik4cia, individualne
diferencialne diagnostické uvahy a ich spracovanie do posudku 5 hodin

-heteroanamnéza 1 hodina

- psychopatologicky rozbor a jeho spracovanie do posudku 6 hodin

- postulovanie zaverov posudku a ich spracovanie v posudku 5 hodin

Spolu: 29 hodin po 19,92 Eur, tj. 577,68 Eur

- prevzatie a oboznamenie sa so spisom & 19,92 Eur 19,92 Eur

b/ nahrada hotovych vydavkov znalca podla ustanovenia § 3 ods. 6 zakona €. 382/2004 Z. z. o znalcoch,
timocnikoch a prekladatefoch a § 14 a nasl. Vyhlasky:

- pisomné vyhotovenie ukonu 4 x 2,66 Eur 10,64 Eur

-Ciernobiele vyhotovenie listu A4, spolu 60 listov po 0,10 Eur 6,- Eur

Spolu hotové vydavky: 16,64 Eur

Znaleckd odmena a nahrada hotovych vydavkov je tak spolu vo vySke 614,24 Eur. Vyplatena bude z
rozpoctovych prostriedkov sudu.

15. O néhrade trov konania Statu za vypracovanie znaleckého posudku rozhodol sud s poukazom na
§ 55 C.m.p. PretoZe ich nahradu nemozno od ucastnikov spravodlivo Ziadat, nevzniklo Statu pravo na
ich nahradu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dha jeho doruéenia na
Okresnom sude Nové Mesto nad Vahom pisomne v Styroch vyhotoveniach. Ti u€astnici, ktori sa prava
podat odvolanie vzdali, odvolanie podat nemo6zu. V pripade, Ze sa vSetci u€astnici vzdali prava podat
odvolanie rozsudok neobsahuje odévodnenie (§ 221 pism. a/ CSP v spojeni s § 2 ods. 1 CMP).

V odvolani sa uvedie, ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, uvedie
sa spisova znacka, dalej sa uvedie proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh). Odvolanie musi byt podpisané.



Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
veci. Odvolanie mozno menit a doplfiat az do rozhodnutia o odvolani. V odvolacom konani mozno
uvadzat’ nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné navrhy.



