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Uznesenie

Okresny sud Pezinok v Pezinku, v pravnej veci starostlivosti sidu o maloleté dieta I. P. Q., narodeny
XX XX XXXX, v nahradnej osobnej starostlivosti T. D. Q., narodenej XX.XX.XXXX, bytom Y. XX, I.
L., v konani zastipeny procesnym opatrovnikom Uradom préce, socialnych veci a rodiny Pezinok,
pracovisko Senec, Kratka 1, Senec, dieta rodicov: X. Q., narodena XX.XX.XXXX, bytom Y. XX, I. L., ,
otec neuvedeny, o navrhu G. D., narodeného XX.XX.XXXX, trvale bytom O. XX, W., t.€. Y. XX, I. L., na
nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud nariaduje neodkladné opatrenie :

Malolety I. P. Q., narodeny XX.XX.XXXX sa zveruje do nahradnej

osobnej starostlivosti G. D., narodeného XX. XX.XXXX, trvale bytom

0. XX, W., ktory je povinny maloletému zabezpecovat vychovu,

dbat o jeho zdravie, vyzivu a vSestranny vyvoj a v beznych veciach ho zastupovat
a spravovat’' jeho majetok..

[I. Sud uklada navrhovateflovi G. D., narodenému XX.XX.XXXX, trvale bytom O. XX, W., aby v lehote 1
mesiaca od pravoplatnosti tohto uznesenia, podal navrh vo veci samej a to navrh na zverenie maloletého
do jeho nahradnej osobnej starostlivosti podla § 45 Zakona o rodine.

lll. Ziaden z U&astnikov nema pravo na nahradu trov konania
odovodnenie:

1. Navrhom doru€enym sudu dria 20.05.2024 Ziadal navrhovatel o nariadenie neodkladného opatrenia,
ktorym by sud zveril maloletého do jeho nahradnej osobnej starostlivosti. Navrh odévodnili tym, Ze
malolety je zvereny do nahradnej osobnej starostlivosti jeho manZelke na zaklade rozhodnutia sudu zo
dria 08.12.2020. sp. zn. 37P/120/2020-71. Manzelka dna 1.5.2024 utrpela vazne zranenie a odvtedy
je hospitalizovana a nachadza sa v umelom spanku. Navrhovatel sa o0 maloletého sa od mali¢ka spolu
s manzelkou stara ako o vlastné dieta. S maloletym ma vybudovany pevny a vrdcny vztah. Prakticky
od narodenia sa o neho spolu s manzelkou staraju. Jeho matka ho porodila ako neplnoleta, manzelka
bola uréena za poru¢ni¢ku maloletého a spolu byvali v ich doméacnosti, v rodinnom dome. Po vaznom
zanedbdvani starostlivosti zo strany matky maloletého poZiadali sud o zverenie do nahradnej osobnej
starostlivosti, ¢omu sud vyhovel. Matka maloletého neprejavila zaujem o starostlivost o maloletého a
pokracuje v Zivotnom Style. ktory predchadzal jeho zvereniu, o je uzivanie omamnych latok a aktualne
prebieha vySetrovanie jej aj jej partnera. ktori boli obvineni z ilegalnej drogovej Einnosti. Prognéza lekarov
k zdravotnému stavu manzelky je zatial vefmi nejasnd, nevedia povedat. kedy budd méct prebrat
manzelku z umelého spanku a ¢i bude mat trvalé nasledky. O maloletého sa nadalej stara ako o
vlastného, byvaju v spolo&nej domacnosti, vodi ho do 8kdlky. spolo&ne navstevuju manzelku v nemocnici
a zabezpedujem mu kazdodennu starostlivost. Ziji usporiadanym Zivotom. Malolety navstevuje $kolku
v Bratislave. Nakolko aktudlne prebieha zapis do zakladnych 8kél a malolety si ma od septembra plnit



povinnu 8kolsku dochadzku, navrhovatel nedokaze vykonat zapis do zakladnej Skoly, nakolko je
zvereny iba do nahradnej osobnej starostlivosti manzelky, ktora aktualne nie je spdsobila tento zapis
vykonat.

2. Dia 27.05.2024 dorucil sudu opatrovnik maloletého vyjadrenie k navrhu v ktorom uviedol, Ze malolety
byva spolu s navrhovatefom v 5 - izbovej novostavbe rodinného domu. Domacnost’ je kompletne
zariadena Standardnym nabytkom. Bytova hygiena je na dostacujucej urovni. Malolety ma vlastnu
izbu, ktora je zariadena Standardnym nabytkom, ktora reflektuje vek a potreby maloletého dietata.
Navrhovatel pracuje v cateringovej spolognosti vo Viedne ako skladnik. Jeho mesacny prijem je vo vyske
1200,- Eur. Navrhovatel sa vyjadril, Ze ich rodina netrpi finanénym nedostatkom. Navrhovatel uviedol,
Ze aktudlne on zabezpecuje starostlivost o maloletého, nakolko jeho manzelka, ktorej bol malolety
zvereny do nahradnej osobnej starostlivosti je v zdravotnickom zariadeni. Vyjadril sa, Ze jeho manzelka
bola ohrozena na Zivote. Vzhladom na tuto skuto¢nost Navrhovatel uviedol, Ze on ako blizka osoba
bude dogasne zabezped&ovat starostlivost o maloletého. Urad pozorovanim zistil, Ze medzi maloletym
a navrhovatelom je vytvorena silna citova véazba. Urad vykonal pohovor s maloletym primerany k jeho
veku a schopnosti vyjadrenia sa. V komunikacii bol malolety otvoreny, nestranil sa cudzich udrZiaval
oCny kontakt. Malolety je zdravé, hravé a komunikativne dieta, navstevuje Statnu materska sSkolu v
Bratislave. Navrhovatel sa v rozhovore vyjadril, Ze biologickd matka maloletého sa o syna zaujima a ma
s nim aj pravidelny osobny kontakt. Zaroven sa vyjadril, Ze matka aj nadalej uZiva navykové latky. Urad
Ziadal o suginnost Urad prace socialnych veci a rodiny Bratislava pri preetreni bytovych, socialnych
a rodinnych pomerov na strane matky, ktory v sprave zo diha 04.04.2024 uviedol, Ze vykonali Setrenie
v mieste bydliska matky maloletého. Matka maloletého sa vSak na uvedenej adrese nezdrziava a ani
tam nebyva. Na z&klade dopytovania susedov zistili, Ze matka byvala na adrese spolu s partnerom,
ktorého policia vraj spolu s fiou z bytu deloZovala za prechovavanie a predavanie navykovych latok.
Matka maloletého a jej partner boli podla tvrdenia susedov neprispdsobivi a nemali podpisanu ani
najomnu zmluvu. Matka je vraj toho &asu tehotna. Urad uvadza, Ze po presetreni bytovych, socialnych
a rodinnych pomerov a na zaklade vy$sSie uvedenych skuto&nosti odporiu¢a navrh vo veci nariadenia
neodkladného opatrenia na zverenia maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti schvalit.
Mame za to, Ze navrhovatel je blizka osoba maloletého, ktory ma vytvorenu silna citova vazbu s
maloletym. Navrhovatel dlhodobo spoloéne s manzelkou zabezpe€oval aj nadalej zabezpecluje zdravy
fyzicky a psychicky vyvin maloletého. Na zaklade Setrenia rodinnych, bytovych a socidlnych pomerov
v rodine konS$tatuje, Ze bytové pomery su na dobrej Urovni, maju vytvorené vhodné podmienky pre
zabezpec€ovanie rovnomerného fyzického, psychického a socialneho vyvinu maloletého dietata.

3. Z navrhovatelom predloZzeného rozsudku Okresného sudu Bratislava Il &.k. 37P/120/2020-71 zo dna
08.12.2020 sud mal preukazané, ze malolety bol zvereny do nahradnej osobnej ndhradnej osobnej
starostlivosti T. D. Q., ktora je opravnena a povinna vykonavat osobnu starostlivost o maloletého v
rovnakom rozsahu, v akom ju vykonavaju rodi€ia, pravo zastupovat maloletého a spravovat jeho majetok
ma iba v beznych veciach. Sud ulozZil matke povinnost prispievat na vyZivu maloletého sumou mesacne
30 % zo sumy zivotného minima na nezaopatrené a neplnoleté dieta, podla u¢inného zakona o Zivotnom
minime, po¢nuc dfiom pravoplatnosti tohto rozhodnutia, ktori sumu je matka povinna zasielat na ucet
Uradu préace, socialnych veci a rodiny Senec, vzdy do 15. diia v mesiaci vopred. V konani sud zistil,
matka, napriek tomu, Ze mala rozsudkom Okresného sudu Bratislava Ill pod ¢.k. 37P/308/2017 -41 zo
dria 18.9.2018, pravoplatnym dra 18.10.2018 priznané rodi€ovské prava a povinnosti k maloletému v
Case svojej maloletosti, nasledne v &ase plnoletosti sa nedokaze o maloleté dieta adekvatne postarat,
niekolkokrat maloletého opustila a zanechala v osobnej starostlivosti jej sestry, je nestabilna, opakovane
zlyhavala. nadmieru pozivala alkoholické napoje , uzivala drogy, lieky. Podla zisteni sa matka opakovane
predavkovala réznymi liekmi, v désledku €oho bola aj hospitalizovana. Otcovstvo k maloletému nebolo
uréené. Sud tiez zistil, Ze sestra matky sa o dieta od narodenia o maloletého riadne stara, zabezpeduje
mu celkovu osobnu starostlivost, s maloletym ma dobry vztah a spifa vSetky predpoklady na vykon
nahradnej osobnej starostlivosti.

4. Podla § 2 Civilného mimosporového poriadku na konania podfa tohto zakona sa pouziju ustanovenia
Civilného sporového poriadku, ak tento zédkon neustanovuje inak. Na ucely tohto zakona sa pojmy
Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh na zac€atie konania, u€astnik konania a konanie podla tohto
z&kona, ak z povahy veci nevyplyva inak.



5. Podla § 324 ods. 1 Civilného sporového poriadku pred zagatim konania, po€as konania a po jeho
skoné&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

6. Podla § 325 ods. 1 Civilného sporového poriadku neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je
potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

7. Podla § 329 ods. 1 Civilného sporového poriadku sud mézZe rozhodnut o navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

8. Podla § 329 ods. 2 Civilného sporového poriadku pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v €ase
vydania uznesenia sudu prvej inStancie.

9. Podla § 360 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku neodkladné opatrenie mozno nariadit' aj bez
navrhu v konaniach , ktoré mozno zacat aj bez navrhu.

10. Podla § 360 ods. 2 Civilného mimosporového poriadku ak sud nariadi neodkladné opatrenie bez
navrhu pred zacatim konania vo veci samej, zacne konanie vo veci samej alebo pouci u€astnikov o
moznosti podat navrh na zacatie konania vo veci same;.

11. Podfa § 367 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku neodkladnym opatrenim méze sud nariadit,
aby ten, kto ma maloletého pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo
do striedavej osobnej starostlivosti.

12. Podla Cl. 5 Zakona o rodine zaujem maloletého dietata je prvoradym hladiskom pri rozhodovani
vo v8etkych veciach, ktoré sa ho tykaju. Pri ur€ovani a posudzovani zaujmu maloletého dietata sa
zohladhuje najma

a) uroven starostlivosti o dieta,

b) bezpedie dietata, ako aj bezpedie a stabilita prostredia, v ktorom sa dieta zdrzZiava,

¢) ochrana ddstojnosti, ako aj dusevného, telesného a citového vyvinu dietata,

d) okolnosti, ktoré suvisia so zdravotnym stavom dietata alebo so zdravotnym

postihnutim dietata,

e) ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do jeho déstojnosti a ohrozenie vyvinu dietata

zasahmi do dusevnej, telesnej a citovej integrity osoby, ktora je dietatu blizkou

osobou,

f) podmienky na zachovanie identity dietata a na rozvoj schopnosti a viéh dietata,

g) nazor dietata a jeho mozné vystavenie konfliktu lojality a naslednému pocitu viny,

h) podmienky na vytvaranie a rozvoj vztahovych vazieb s obidvomi rodiémi, sirodencami

a s inymi blizkymi osobami,

i) vyuzitie moznych prostriedkov na zachovanie rodinného prostredia dietata, ak sa

zvazuje zasah do rodiCovskych prav a povinnosti.

13. Podla § 45 ods. 1 Zakona o rodine ak to vyzaduje zaujem maloletého dietata, sud moze zverit
maloleté dieta do nahradnej osobnej starostlivosti. Osobou, ktorej mozno maloleté dieta takto zverit, sa
mdbze stat' len fyzicka osoba s trvalym pobytom na Guzemi Slovenskej republiky, ktora ma spdsobilost’
na pravne ukony v plnom rozsahu, osobné predpoklady, najma zdravotné, osobnostné a moralne, a
spbsobom svojho Zivota a Zivota 0séb, ktoré s fiou Ziju v domacnosti, zaru€uje, Ze bude nahradnu osobnu
starostlivost’ vykonavat v zaujme maloletého dietata. Osobe, ktora nezabezpecuje osobnu starostlivost
0 svoje maloleté dieta z dovodu, Ze jej bolo zo starostlivosti odnaté rozhodnutim sudu, nemozno v ¢ase
trvania odfatia dietata zverit maloleté dieta do nahradnej osobnej starostlivosti na

Cas trvania odnatia dietata.

14. Podla § 45 ods. 2 Zakona o rodine pri zvereni maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti
uprednostni sud predovsetkym pribuzného maloletého dietata, ak spifia ustanovené predpoklady. Ak
sa ma maloleté dieta zverit do ndhradnej osobnej starostlivosti prarodi¢a, surodenca maloletého dietata
alebo surodenca rodi¢a maloletého dietata, splnenie podmienky trvalého pobytu na dzemi Slovenskej
republiky sa nevyZzaduje za predpokladu, Ze prarodi¢, surodenec maloletého dietata alebo surodenec
rodi¢a maloletého dietata ma evidovany trvaly pobyt alebo iny obdobny pobyt na Uzemi &lenského Statu
Eurdpskej unie.



15. Podla § 45 ods. 3 Zakona o rodine v rozhodnuti sid vymedzi osobe, ktorej bolo maloleté dieta
zverené do nahradnej osobnej starostlivosti, jej rozsah prav a povinnosti k maloletému dietatu.

16. Podla § 45 ods. 4 Z&kona o rodine osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nadhradnej osobnej
starostlivosti, je povinna vykonavat osobnu starostlivost o maloleté dieta v rovnakom rozsahu, v akom
ju vykonavaju rodi€ia; osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti
vykonavanej na uzemi Slovenskej republiky, je povinna najmenej 30 dni pred do¢asnym premiestnenim
maloletého dietata oznamit’ sudu do€asné premiestnenie maloletého dietata do cudziny na dobu dlhSiu
ako tri mesiace spolu s Udajom o mieste, ucele a dizke pobytu v cudzine a o inych vyznamnych
skuto€nostiach suvisiacich s do¢asnym premiestnenim. Pravo zastupovat maloleté dieta a spravovat
jeho majetok ma iba v beZnych veciach. Ak tato osoba predpoklada, Ze rozhodnutie zakonného zastupcu
maloletého dietata v podstatnych veciach nie je v sulade so zaujmom maloletého dietata, méze sa
domahat, aby tento sulad pri konkrétnom rozhodnuti zakonného zastupcu preskumal sud.

17. Podla § 45 ods. 6 Zakona o rodine rodi¢ia maloletého dietata vykonavaju prava a povinnosti
vyplyvajuce z rodi€ovskych prav a povinnosti len v rozsahu, v akom nepatria osobe, ktorej bolo maloleté
dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti. Rodi¢ia maju pravo stykat sa s maloletym dietatom,
ktoré bolo zverené do nahradnej osobnej starostlivosti. Ak sa s osobou, ktorej bolo maloleté dieta takto
zverené, nedohodnu o vykone tohto prava, rozhodne na navrh niektorého z rodiCov alebo tejto osoby
sud.

18. Podla § 45 ods. 7 Zakona o rodine vyZivovacia povinnost rodi¢ov vo&i maloletému dietatu
rozhodnutim sudu podla odseku 1 nezanika.

19. Z podaného navrhu, predloZenych listinnych dékazov vyplyva, Ze malolety bol rozsudkom Okresného
sudu Bratislava Il ¢.k. 37P/120/2020-71 zo dna 08.12.2020 zvereny do nahradnej osobnej nahradnej
osobnej starostlivosti T. D.Y. Q., ktora je opravnena a povinna vykonavat osobnu starostlivost o
maloletého v rovnakom rozsahu, v akom ju vykonavaju rodi€ia, pravo zastupovat maloletého a spravovat
jeho majetok ma iba v beznych veciach, ktora dfia 01.05.2024 utrpela vazne zranenie a odvtedy je
hospitalizovana a nachadza sa v umelom spanku, momentalne nedokaze vykonavat nahradnu osobnu
starostlivost v zmysle rozsudku. Matka maloletého nema svoje pomery upravené tak, aby mohla
starostlivost’ o maloletého zabezpec&ovat, otec dietata nie je uvedeny. Starostlivost o maloletého sestra
matky vykonavala spolo¢ne s manzelom - navrhovatefom, ktory aktualne zabezpedluje starostlivost o
maloletého. Navrhovatef je blizka osoba maloletého, ktory ma vytvorenu silnu citovi vazbu s maloletym,
dihodobo spolo&ne s manzelkou zabezpeloval aj nadalej zabezpeluje zdravy fyzicky a psychicky
vyvin maloletého. Rovnako bytové pomery su na dobrej Urovni, su vytvorené vhodné podmienky
pre zabezpelovanie rovhomerného fyzického, psychického a socialneho vyvinu maloletého dietata.
Sud v konani o nariadeni neodkladného opatrenia nevykonava pinohodnotné dokazovanie ako v
pripade meritérneho konania ale na zaklade doposial vykonaného dokazovania ma za to, Ze su splnené
podmienky na vykon dogasnej nahradnej osobnej starostlivosti o maloletého.

20. Nakolko neodkladné opatrenie je prostriedkom naliehavej procesnej ochrany a je uréené narieSenie
takych situacii, kde je potrebny rychly zasah sudu upravou pomerov ucastnikov konania a takato
Uprava pomerov ma byt len doasna do doby, ked nebude rozhodnuté podla prislusnych zakonnych
ustanoveni, sud podla § 336 ods.1 Civilného sporového poriadku ulozil navrhovatefovi podat navrh na
zverenie maloletého do jeho nahradnej osobnej starostlivosti podfa § 45 Zakona o rodine. V pripade, Ze
navrhovatel navrh vo veci samej nepoda v lehote 1 mesiaca od pravoplatnosti tohto uznesenia alebo
dovody pre ktoré bolo nariadené neodkladné opatrenie pominu, sud nariadené neodkladné opatrenie
zrusi.

21. O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 52 Civilného mimosporového poriadku, podfa ktorého
Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho doru€enia na Okresnom sude Pezinok.
( § 357 Civilného sporového poriadku, a § 362 ods. 1 Civilného sporového poriadku )

Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné naleZitosti, v podani sa uvedie, a) ktorému sudu je urcené,
b) kto ho robi, c) ktorej veci sa tyka, d) o sa nim sleduje a e) podpis. ( §127 ods. 1 Civilného sporového
poriadku )

Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky
tohto konania. ( §127 ods. 2 Civilného sporového poriadku )

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). ( § 363 Civilného sporového poriadku )

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbéze odvolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania. ( § 364 Civilného sporového poriadku )

Podla § 365 ods. 1 Civilného sporového poriadku, odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava, v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno odévodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne
alebo neuplne zistil skutoény stav veci. (§ 62 ods. 1 Civilného
mimosporového poriadku )

Odvolacie dévody mozno menit' a dopifiat az do rozhodnutia o
odvolani. ( § 62 ods. 2 Civilného mimosporového poriadku )

Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné driom
vyhotovenia (§ 367 ods. 3 Civilného mimosporového poriadku)



