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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekuénej veci opravneného: H. P., Z.. XX.X.XXXX, K. B. XXX XX D. X,
zast.: JUDr. Ivo Babjak, advokat so sidlom Sovietskych hrdinov 200/33, Svidnik, proti povinnému: KFS
- DELTA, s. r. 0. v restrukturalizacii, so sidlom Stefanikova 78, Bardejov, ICO: 36479411 o vymozZenie
952,30 EUR s prisluSenstvom, o navrhu opravneného na vykonanie exekucie takto

rozhodol:

I. Navrh opravneného na vykonanie exekucie podla § 53 ods. 3 pism. b) Exekuéného poriadku z a
mieta.

II. Opravnenému nahradu trov exeku€ného konania nepriznava.
oddovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu dfia 26.10.2018 domahal od
povinného vymoZenia sumy vo vySke 952,30 EUR s prisludenstvom, na zaklade exekuéného titulu
- Uznesenia Okresného sudu Bardejov ¢.k. 1Cpr/1/2012-478 zo diia 15.06.2018, ktoré nadobudlo
pravoplatnost dfia 22.03.2018 a vykonatelnost' dia 28.08.2018 v spojeni s Uznesenim Okresného sudu
Bardejov &.k. 1Cpr/1/2012-515 zo dia 13.08.2018.

2. Podla § 53 ods. 1 zadkona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekucny
poriadok®), sud preskima navrh na vykonanie exekucie a jeho prilohy. Ak nie su dévody na zamietnutie
navrhu na vykonanie exekucie, sud do 15 dni od doru€enia navrhu vyda poverenie na vykonanie
exekucie a upovedomi o tom opravneného. Lehota podla druhej vety neplati, ak ide o exekuény titul
podla § 45 ods. 2 pism. c) a d) alebo ak ma byt exekucia vykonana na podklade exekucéného titulu,
ktorym sa priznal narok zo zmenky proti povinnému, ktory je fyzickou osobou.

3. Podfa § 53 ods. 3 pism. b) Exeku¢ného poriadku, sud navrh na vykonanie exekucie zamietne, ak su
tu doévody, pre ktoré by exekucia musela byt zastavena.

4.V zmysle § 53 ods. 4 prva veta Exekucného poriadku, sud z dévodov podla odseku 3 navrh zamietne
celkom alebo sc&asti.

5.V zmysle § 61k ods. 1 pism. d) Exeku&ného poriadku, sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v
Casti, ak su tu iné skutoCnosti, ktoré brania vymahatefnosti exeku¢ného titulu.

6. Podla § 14 ods. 5 pism. b) zdkona &. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii a o zmene a doplneni
niektorych zakonov (dalej len ,,ZKR®), na majetok patriaci dlZnikovi nemozno za¢at’ konanie o vykon
rozhodnutia alebo exekuéné konanie; uz zacaté konania o vykon rozhodnutia alebo exekuéné konania
sa prerusuju.



7. Podfa § 23 ods. 1 ZKR, vyhldsenim konkurzu za&ina konkurz. Konkurz sa povaZuje za vyhlaseny
zverejnenym uznesenia o vyhlaseni konkurzu v Obchodnom vestniku. Vyhlasenim konkurzu sa diZnik
stava upadcom.

8. Podla § 48 ZKR na majetok podliehajuci konkurzu nemozno poc¢as konkurzu za¢at konanie o vykon
rozhodnutia alebo exekuéné konanie; uz zac¢até konania o vykon rozhodnutia alebo exekuéné konania
sa vyhlasenim konkurzu zastavuju. Ak v konani o vykon rozhodnutia alebo v exekuénom konani uz doslo
k spenazeniu majetku podliehajuceho konkurzu, avSak vytazok este nebol vyplateny opravnenému,
vytazok sa stava su€astou prisluSnej podstaty a trovy konania su pohladavkou proti prislusnej podstate;
ak je opravnenym veritel zabezpec€enej pohladavky, vytazok exekutor alebo iny vymahajuci organ vyplati
veritelovi zabezpe&enej pohladavky do vysky jeho zabezpe&enej pohfadavky, ako keby konkurz nebol
vyhlaseny.

9. Podfa § 114 ods. 1 pism. b) ZKR zalatie reStrukturalizaéného konania ma tieto ucinky: pre pohfadavku,
ktora sa v reStrukturalizacii uplatriuje prihlaskou, nemozno zac&at' konanie o vykon rozhodnutia alebo
exekuéné konanie na majetok patriaci diznikovi, uz za¢até konania o vykon rozhodnutia alebo exekuéné
konania sa prerusuju.

10. Podfla § 117 ods. 1 ZKR dIznik mézZe pocas restrukturalizagného konania az do vydania uznesenia
o povoleni reStrukturalizacie poziadat' sud, aby vyhlasil konkurz. Ak diznik poziada sud o vyhlasenie
konkurzu, sud jednym uznesenim zastavi reStrukturalizaCné konanie, za&ne konkurzné konanie a
vyhlasi na majetok diZznika konkurz. V uzneseni sud ustanovi spravcu postupom podla § 40 ods. 1.
Uznesenie sud bezodkladne zverejni v Obchodnom vestniku; zverejnenim uznesenia zanikaju ucinky
zacatia restrukturalizaéného konania. Uznesenie sud doruci u€astnikom restrukturalizaéného konania
a spravcovi, ktorého v uzneseni ustanovil.

11. V danej veci sud lustraciou v sudnych registroch zistil, Ze uznesenim Okresného sudu PreSov sp.
zn. 2R/2/2018 zo diia 17.10.20178, zverejnenym v Obchodnom vestniku &. 205/2018 dfa 23.10.2018
pod €. k. K0O80347 bolo vodi diznikovi (povinnému) za¢até resStrukturalizacné konanie.

12. Uznesenim Okresného sudu PreSov sp. zn. 2R/2/2018 zo dnia 05.02.2019, zverejnenym v
Obchodnom vestniku €. 29/2019 diia 11.02.2019 pod &. KO12100, bolo vyrokom |. reStrukturalizacné
konanie vo dIZnikovi zastavené, vyrokom Il. zaaté konkurzné konanie a vyrokom lll. bol vyhladseny
konkurz na majetok diznika (povinného). Do funkcie spravcu bol ustanoveny Mgr. Radovan Muzika, so
sidlom kancelarie Starova 30, 066 01 Humenné. V uvedenom uzneseni sud zaroven vyzval veritelov,
aby si svoje pohladavky prihlasili u spravcu v lehote do 45 dni od vyhlasenia konkurzu.

13. Na zaklade skuto&nosti, Ze po podani navrhu opravneného na vykonanie exekucie bol dna
12.02.2019 vyhlaseny na majetok povinného konkurz, a v spojeni s § 48 ZKR, v zmysle ktorého exekuéné
konania zacaté pred vyhlasenim konkurzu na majetok povinného sa zastavuju, sud mal za preukazané,
Ze v tomto exekuénom konani je pritomny zakonny dévod podfa osobitného predpisu, pre ktory by
exekucia musela byt zastavend, sud nemal ini moznost, nez navrh opravneného na vykonanie exekucie
podla § 53 ods. 3 pism. b) Exeku€ného poriadku v celom rozsahu zamietnut.

14. Podla § 35 ods. 1 veta prva Exekuéného poriadku, do vydania poverenia na vykonanie exekucie je
ucastnikom konania opravneny.

15. Podla § 199a ods. 1 Exekuéného poriadku, trovami opravneného su vydavky na zastupovanie
v exekuénom konani v suvislosti s podanim navrhu na vykonanie exekucie a v suvislosti s navrhom
povinného na zastavenie exekucie, vydavky na zaplateny sudny poplatok a hotové vydavky spojené s
podanim navrhu na vykonanie exekucie.

16. Podla § 199b Exekuéného poriadku, opravneny a povinny v exekuénom konani platia trovy, ktoré
im v konani vzniknu a trovy svojho zastupcu.

17.V zmysle § 199c Exekuéného poriadku, ak sa exekucia ukondcila z iného dévodu ako pre vymozZenie
alebo splnenie vymahaného naroku povinnym a ide o dévod, ktory mozno opravnenému pri¢itat, alebo
z dovodu, pre ktory prinalezi exekutorovi vydat' upovedomenie o zastaveni exekucie, plati trovy podla



§ 198 ods. 2 opravneny. Ak ide o exekuciu na vymoZenie pohlfadavky na vyZzivnom pre maloleté dieta,
plati trovy exekucie zastavenej podla §61n ods. 1 pism. d) sud.

18. Opravneny si v nadvrhu na vykonanie exekucie uplatnil narok na nahradu trov exekucie vo vyske
celkom 51,43 EUR. Vzhladom na to, Ze k zamietnutiu navrhu na vykonanie exekucie doslo este v Case
pred vydanim poverenia na vykonanie exekucie, ked iba opravneny je u€astnikom exekuéného konania
a vzhladom na to, Ze konanie trpi vadou, pre ktoru sid poverenie na vykonanie exekucie nevydal, sud
0 naroku na nahradu trov konania rozhodol tak, ze opravnenému nahradu trov exekuéného konania
nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



