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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Topol€any samosudkynou JUDr. Mariou Krausovou, v trestnej veci obzalovaného B. 1.,
nar. XXXX pre precin nedovoleného ozbrojovania a obchodovania so zbrafiami podla § 294 odsek 1
Trestného zakona, zlo€in nedovoleného ozbrojovania a obchodovania so zbranami podla § 294 odsek
2 Trestného zakona, zlocin nedovoleného ozbrojovania a obchodovania so zbrariami podla § 295 odsek
1 pismeno b) Trestného zakona, na hlavnom pojednavani konanom dna 10.04.2019, takto

rozhodol:

obzalovany

B. I. narodeny XX XX.XXXXv U., trvale bytom F.,
E. XXXX/X, od 17.09.2018 vo vykone vazby v UVV
aUVTOS U,

sa uznava vinnym, ze :

od presne nezisteného ¢asu do 17.09.2018, na doposial presne nezistenom mieste, Si
bez povolenia postupne zadovazoval a hromadil, drzal a prechovaval strelivo, strelné zbrane a
zakazané doplnky zbrani, ktoré boli zaistené pri vykone prehliadky inych priestorov podla § 101 ods.
1 Trestného poriadku, na zaklade prikazu vySetrovatela PZ, pod &.p. PPZ-NKA- PZJ2-V-714/2018,
zo dna 14.08.2018, v F., v garazi na ulici H. &islo XXXX, ktora je v bezpodielovom spoluvlastnictve
manzelov B.. arch. D. T. a E. T. av8ak ju uzival obzalovany, a to 223 ks nabojov, ktoré boli znaleckym
posudkom Cislo PPZ-KEU-BA-EXP-2018/11740 vypracovanym Kriminalistickym a expertiznym ustavom
PZ Bratislava zo dna 15.11.2018, identifikované ako 20 ks nabojov so stredovym zapalom kal. 9 mm
Luger, s celoplastovymi strelami, 1 ks naboja s okrajovym zapalom kal. 22 Long Rifle s otvorenou strelou,
156 ks nabojov s okrajovym zapalom kal. 22 Long Rifle, 46 ks nabojov s okrajovym zapalom kal. 22
Short, ktorych nadobudanie a drzanie, vzmysle § 2 ods. 1 pism. b) Zakona ¢. 190/2003 Z.z. o zbraniach
a strelive v plathom zneni, podlieha ustanoveniam podla § 12 ods. 1 citovaného zakona, dalej 3 ks
podomacky upravenych zbrani, ktoré boli znaleckym posudkom ¢islo PPZ-KEU-BA-EXP-2018/11740
vypracovanym Kriminalistickym a expertiznym ustavom PZ Bratislava zo dfia 15.11.2018 identifikované
ako 1 ks pOvodne samonabijacia puska talianskej vyroby zn. Kimar - Chiappa M1 - 9, kal. 9 mm
Luger, vyrobného ¢&isla 17M06322, oficialne upravena na jednovystrelova pusku kal. 4 mm Flobert, s
vyznacenim noveého kalibru a slovenskych skaSobnych znakov s rokom skusky 2018, ktora bola
nasledne podomacky spat upravena na strelbu nabojov kal. 9 mm Luger, 1 ks pdvodne jednovystrelova
vzduchova pistol' Cinskej vyroby, zn. SAG QS-24, vyrobného Cisla X760007, podomacky upravena
na strelbu nabojov kal. 22 Long Rifle, 1 ks podomacky upravena opakovacia puska Cinskej vyroby
zn. Norinco JW-21, kal. 22 Long Rifle, vyrobného &isla 9514751, ktorda ma namontovany puSkohlad
Cinskej vyroby zn. Lespo 4x27 vyrobného Cisla 931246, pricom tieto zbrane su v zmysle § 4 ods. 2
pism. g) Zakona ¢. 190/2003 Z.z. v platnom zneni, posudzované ako zbrane kategérie A, teda zbrane
zakazané, dalej 1 ks zbrane, ktora bola znaleckym posudkom cislo PPZ-KEU-BA-EXP-2018/11740
vypracovanym Kriminalistickym a expertiznym ustavom PZ Bratislava zo dfia 15.11.2018 identifikovana



ako jednovystrelova malokalibrovka, nemeckej vyroby zn. BSW, kal. 22 Long Rifle, vyrobného ¢Cisla
193390, ktora je podfla § 6 ods. 1 pism. a) Zakona &. 190/2003 Z.z. v platnom zneni, zbrafiou kategoérie
C, ktora v zmysle § 6 ods. 2 Z&kona €. 190/2003 Z.z. v plathom zneni, podlieha ohlasovacej a evidenénej
povinnosti a tato povinnost nebola spinend a 2 ks podoméacky vyrobenych timi€ov hluku vystrelov,
ktoré boli znaleckym posudkom ¢&islo PPZ-KEU-BA-EXP-2018/11740 vypracovanym Kriminalistickym a
expertiznym Ustavom PZ Bratislava zo dna 15.11.2018 identifikované ako 1 ks podomacky vyrobeny
viackomorovy expazny timi¢ hluku vystrelu s vonkajSimi rozmermi 35 x 153 mm, na prednom ¢ele s
vystrelnym otvorom 8 mm a 1 ks podomacky vyrobeny viackomorovy expazny timi¢ hluku vystrelu s
vonkajSimi rozmermi 27 x 118 mm, na prednom Cele s vystrelnym otvorom 6.6 mm ,
ktoré su, podla § 4 ods. 4 pism. a) Zakona ¢€. 190/2003 0 zbraniach a strelive v plathom
zneni zakazanym dopinkom zbrane,

teda:

- sebe alebo inému zadovazil a drzal strelivo bez povolenia,

- sebe alebo inému vyrobil, zadovazil a drzal strelnu zbran, jej su€ast’ a komponent
bez povolenia,

- bez povolenia hromadil strelné zbrane a strelivo,

tym spachal

- precin nedovoleného ozbrojovania a obchodovania so zbrafami podfa § 294 odsek 1  Trestného
zékona,

- zlo€in nedovoleného ozbrojovania a obchodovania so zbrafiami podla § 294 odsek 2 Trestného
zékona,

- zlo€in nedovoleného ozbrojovania a obchodovania so zbrafiami podfa § 295 odsek 1 pismeno b)
Trestného zakona.

Za to sa mu uklada

Podla § 295 odsek 1 Trestného zakona, § 41 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona, § 42 odsek 1 Trestného
zakona, za zistenych pofah&ujucich okolnosti podfa § 36 pismeno I), pismeno n) Trestného zakona,
nezistenej pritazujucej okolnosti podla § 37 Trestného zakona, postupom podla § 38 odsek 2, odsek 3
Trestného zakona suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 4 (Styri) roky.

Podla § 48 odsek 2 pismeno a) Trestného zdkona sa obZalovany na vykon trestu odhatia slobody
zaraduje do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom straZenia.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zdkona sud r u § i vyrok o treste uloZzeny obZalovanému trestnym
rozkazom Okresného sudu Topol&any doru€eného obZalovanému dria 11.01.2019 sp.zn. 1T/89/2018,
ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku
ktorej doslo zruSenim stratili podklad.

Podla § 61 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona trest zakazu €innosti viest motorové vozidla akéhokolvek
druhu vo vymere 3 (tri) roky.

Podla § 60 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona trest prepadnutia veci :
Zbrane:

- Pietro Bereta s vyrobnym €islom 62.386,

- M57 s vyrobnym &islom 104460,

- Pietro Bereta s vyrobnym Cislom 42.619,

- M57 s vyrobnym &islom 237962,



- uto€na puska Sa 58 s vyrobnym ¢&islom 05610, 4 mm Flobert + 2 ks prazdne zasobniky na Sa58 v
sumke,

- revolver zn. Taurus, 4 mm Flobert, s vyrobnym ¢&islom JL3 898267, 4 mm Flobert,

- revolver zn. Taurus, skratena hlaven, 4 mm Flobert, s vyrobnym &islom 1671941, 4 mm Flobert

- pistol zn. Grand Power, s vyrobnym Cislom K06 7037 + 2 ks prazdne zasobniky,

- dlha gulovnica zn. M48 so zdverom vyr. €. A45695,

- dlha gulovnica zn. BSW Suhl kal. 22LR so zaverom vyr. . 193390,

- dlha puska zn. CHIAPPAMI -9 kal. , 4 Flobert vyr. €. 17M06322,

- Revolver zn. CZ vz 70 so zasobnikom vyr. &. 565986,

- pistol Cinskej vyroby podomacky upravena, vyr. &. X760007,

- zasobnik do zbrane 2 ks - prazdny,

- Cierny plastovy kufrik s obsahom: rozloZena strelnd zbran dlha systému WINCHESTER vyr. €. 9514751,
s optikou a timi¢om,

- strelna zbrarfi v 2 kusoch - rozloZzena zn. Zbrojovka HOLICE KM22 vyr. &. 100289,

- nezname suciastky na zbrane - 2 ks,

- timi¢ - valCek Ciernej farby (jemne oluskany),

- Cervend krabicka - sada vrtakov,

- Seda krabicka - sada prieraznikov,

- krabicka - sada pilnikov,

- mobilny telefon Samsung NOTE 3 v koZzenom obale &ervenej farby, so s IM kartou 0903/731647 a
pamatova karta 8 GB.

Podla § 60 odsek 5 Trestného zakona vlastnikom prepadnutej veci sa stava Stat.
odévodnenie:

Okresny sud Topol€any na podklade obzaloby Okresnej prokuratorky v Topol€anoch pod sp. zn. Pv
218/18/4406 prejednal trestnu vec vedenu proti obzalovanému IH. (dalej len ,obZalovany“) a na hlavhom
pojednavani vykonal dokazovanie precitanim listinnych dékazov zabezpe&enych v pripravnom konani
i v sudnom konani.

Obzalovany na hlavnom pojednavani urobil vyhlasenie podla § 257 pismeno b) Trestného poriadku, Ze je
vinny zo spachania skutku uvedeného v obZalobe, ktoré sud po splneni vSetkych zakonom upravenych
podmienok prijal a suasne vyhlasil, Ze dokazovanie v rozsahu, v akom obZalovany priznal spachanie
skutku sa nevykona. Dokazovanie bolo vykonané iba v suvislosti s vyrokmi o treste, ndhrady Skody a
ochrannom opatreni.

K osobe obZalovaného bolo zistené, Ze podfa evidencie priestupkov sa dopustil Styroch priestupkov, na
useku dopravy v rokoch 2014 - 2017. V odpise z registra trestov ma jeden zaznam, trestnym rozkazom
Okresného sudu Topol€any sp.zn. 1T/89/2018, doru¢enym obzalovanému dria 11.01.2019 bol uznany
vinnym z precinu ohrozenia pod vplyvom navykove;j latky podla § 289 ods. 1 Trestného zakona, bol mu
uloZeny trest odniatia slobody vo vymere 4 mesiace s podmieneénym odkladom na skuSobnu dobu 1
rok, trest zakazu &innosti viest motorové vozidla akéhokolvek druhu vo vymere 3 roky. Trestny rozkaz
nadobudol pravoplatnost dfia 22.01.2019.

Po vykonanom dokazovani sud zhodnotil dokazy tykajuce sa skutku, nezavisle podla vnutorného
presvedcenia, zaloZzeného na starostlivom zvazeni vSetkych okolnosti jednotlivo aj v ich suhrne,
nezavisle od toho, &i tieto obstaral sud, organy €inné v tresthom konani alebo niektora zo stran.

Na podklade vykonaného dokazovania bolo jednoznaéne preukazané, Ze skutok sa stal tak, ako je
uvedeny v skutkovej vete rozsudku. Dany skutok vykazuje znaky precinu nedovoleného ozbrojovania a
obchodovania so zbrafiami podla § 294 odsek 1 Trestného zakona, zlo€inu nedovoleného ozbrojovania a
obchodovania so zbrariami podla § 294 odsek 2 Trestného zakona, zlo€inu nedovoleného ozbrojovania
a obchodovania so zbrafami podla § 295 odsek 1 pismeno b) Trestného zakona, nakolko
obZalovany sebe alebo inému zadovaZzil a drzal strelivo bez povolenia, sebe alebo inému vyrobil,
zadovazil a drzal strelnu zbran, jej su€ast a komponent bez povolenia a bez povolenia hromadil strelné
zbrane a strelivo.



Z takéhoto konania je obzalovany jednoznacne usved€ovany svojou vypovedou z pripravného konania
ako i hlavného pojednavania, v ktorej sa k spachaniu skutku priznal, tiez vyhlasenim na hlavnom
pojednavani.

Pri dvahach o druhu a vymere trestu sud postupoval v zmysle ustanoveni § 34 odsek 1 aZ odsek 4
Trestného zakona, pricom bral do uvahy spésob spachania trestného &inu, jeho nasledok, zavinenie,
pohnutku, pritaZujuce okolnosti, polah&ujuce okolnosti, osobu pachatela a moznost jeho napravy.

Z pofah&ujucich okolnosti taxativne vymenovanych v § 36 Trestného zdkona sud zistil u
obzalovaného dve, Ze sa priznal a svoje konanie Uprimne ofutoval podla § 36 pismeno |) Trestného
zdkona a podla pismena n), Ze napomahal organom ¢innym v trestnom konani nakofko okrem
samotného priznania sa k spachaniu skutku, ktoré vykonal obZalovany od zacCiatku pripravného konania,
uvadzal i udaje, ktoré umoznovali vytvorit si komplexnejSi obraz o okolnostiach skutku, mal aktivhu
ucast’ na inych dékaznych ukonoch, nez bol jeho vysluch, pri¢om takuto sucinnost’ poskytol organom
pripravného konania, ktoré objasnfovali trestnu &innost’ a to az do tej miery, aby mohla byt podana
obZaloba. Z pritaZzujucich okolnosti v zmysle § 37 Trestného zakona nebola zistend Ziadna.

Obzalovanému bol ukladany uhrnny trest podfa § 41 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona za tri trestné
¢iny spachané jednym skutkom, z ktorych su dva zlo€iny a jeden precin, kedy sa zvySuje horna hranica
trestnej sadzby odnatia slobody trestného €inu z nich najprisnejSieho trestného. Podla § 294 odsek 1
Trestného zakona je zakladna trestna sadzba vo vymere 1 rok az 5 rokov, podfa § 294 odsek 2 Trestného
zakona je vo vymere 3 roky az 8 rokov a podla § 295 odsek 1 Trestného zakona je vo vymere 3 roky
az 8 rokov.

Trest bol ukladany podla § 295 odsek 1 Trestného zakona, kde sa trestna sadzba primarne upravuje
podfa § 38 odsek 2, 3 Trestného z&kona, t.j. zniZuje sa horna hranica trestnej sadzby o jednu tretinu
spbsobom podla § 38 odsek 8 Trestného zakona, teda o 20 mesiacov (1 rok a 8 mesiacov) na 6 rokov
a 4 mesiace a takto ur€ena horna hranica trestnej sadzby sa podfa § 41 odsek 2 Trestného zakona
dalej zvySuje o jednu tretinu, t.j. 0 25 mesiacov (2 roky a 1 mesiac) na 8 rokov a 5 mesiacov. V takto
uréenej trestnej sadzbe odnatia slobody 3 roky az 8 rokov a 5 mesiacov s poukazom na zakladné
z4sady ukladania trestov v zmysle § 34 Trestného zdkona, prihliadajuc na zavaznost sudenej trestnej
¢innosti, ako aj osobné pomery obZalovaného bol uloZeny trest odiatia slobody v dolnej polovici takto
uréenej trestnej sadzby vo vymere 4 roky, priom bol ukladany i suhrnny trest podfa § 42 odsek 1
Trestného zakona, kedZe obZalovany bol odsudeny za trestny ¢in, ktory spachal skér, ako bol Okresnym
sudom Topof€any sp.zn. 1T/89/2018 mu doruceny trestny rozkaz (dria 11.01.2019) za iny jeho trestny
¢in a podla § 42 odsek 2 Trestného zakona spolu s uloZenim suhrnného trestu bol zruSeny vyrok o
treste uloZeny obZalovanému skordim trestnym rozkazom Okresného sudu Topol€any sp.zn. 1T/89/2019
doru€eny dria 11.01.2019, ako aj v8etky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujice, ak
vzhladom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Obzalovanému bol uloZeny trest zakazu Cinnosti viest motorové vozidla akéhokolvek druhu vo vymere 3
(tri) roky, ktory bol pévodne ulozeny trestnym rozkazom Okresného sudu Topol€any sp.zn. 1T/89/2019,
ktorého vyrok o treste bol zruseny.

Na vykon trestu odriatia slobody bol podla § 48 odsek 2 pismeno a) Trestného zakona sud obZalovaného
zaradil do ustavu s minimalnym stupfiom strédZenia, kedZze v poslednych desiatich rokoch pred
spachanim skutku nebol vo vykone trestu odfiatia slobody ktory by mu bol uloZzeny pre dmyselny trestny
¢in.

Podla § 60 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona bol uloZzeny trest prepadnutia veci, ktoré boli najdené a
zaistené obZalovanému vykonanou prehliadkou inych priestorov a pozemkov v zmysle § 101 Trestného
poriadku a podla § 60 odsek 5 Trestného zédkona bolo rozhodnuté, Ze vlastnikom prepadnutych veci
sa stava Stat.

Takto uloZeny trest spini Uc€el trestu v sulade s ustanovenim § 34 Trestného z&kona, kedy sud pri
ukladani trestu dékladne hodnotil nielen osobu obZalovaného, jeho osobné pomery a moznosti napravy,
ale dbal i na to, aby ukladany trest odrazal minulost obZalovaného z hfadiska jeho postoja k dodrziavaniu
spolo&enskych noriem tak, aby trest bol uloZzeny so zretefom na zabranenie v pachani dalSej trestnej
¢innosti a kladol pri ukladani trestu d6raz aj na vytvorenie podmienok na vychovu obZalovaného.



Trest uloZeny obZalovanému spini zdkonom pozZadovanu ochrannu funkciu, ako aj funkciu generainej
prevencie smerom k ostatnym ¢lenom spolo€nosti, aby jednoznalne vnimali, Ze za poruSovanie
spologenskych pravidiel m6zu byt odsudeni a sud vzhfadom na tieto pomenované dévody, povazuje
tento trest vo vztahu k obZalovanému za adekvatny, spravodlivy a primerany.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie na sude, proti ktorého rozsudku smeruje (Okresny sud
Topol€any), a to do 15 (patnast) dni odo dfia oznamenia rozsudku. O odvolani rozhoduje Krajsky sud
v Nitre. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak
sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je aZz dorucenie rozsudku. V pisomne
podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom smeruje a &i smeruje aj proti konaniu, ktoré
rozsudku predchadzalo. Odvolanie musi byt odévodnené tak, aby bolo zrejmé, v ktorej €asti sa rozsudok
napada a aké chyby sa vytykaju rozsudku alebo konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo. Odvolanie
mozno opriet o nové skuto€nosti a ddkazy. Pravo podat’ odvolanie nema ten, kto sa tohto prava vyslovne
vzdal.



