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Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v senéate zloZenom z predsedu senatu JUDr. Mareka Ko&¢a a ¢lenov senatu JUDr.
Viery Zolakovej a JUDr. Milana Majernika v pravnej veci Zalobcu: LONLER, s.r.o., so sidlom v Sabinove
083 01, Nezabudova 31, ICO: 36 454 729, proti Zalovanému S. G., J.. XXX XXXX, G. N. XXX XX, J.
XX, o zaplatenie 1.318,68 eur s prislusenstvom, o odvolani Zalovaného proti uzneseniu Okresného sudu
PreSov €. k. 28C/303/2015-131 zo dna 25.01.2019, takto

rozhodol:

Odmieta odvolanie.

Sporovym stranam nepriznava narok nanahradu trov odvolacieho konania.
odovodnenie:

1. Okresny sud PreSov (dalej len sud prvej inStancie) uznesenim, &. k. 28C/303/2015-131 zo dfia
25.1.2019 rozhodol tak o staznosti Zalovaného, Ze:

|. Staznost zamieta,

[I. zruSuje vyrok uznesenia €. k. 28C/303/2015-128 zo dfia 22.11.2018 v €asti o povinnosti Zalovaného
zaplatit' trovy konania v lehote 15 dni odo dia pravoplatnosti uznesenia,

lll. povoluje zalovanému S. G., J..: XXX XXXX zaplatit’ trovy konania vo vySke 79,- eur v splatkach
po 20,- eur mesacéne s tym, Ze prvu splatku uhradi do 15 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia a
nasledujuce vzdy do 15 dfia nasledujuceho mesiaca az do Uplného vyrovnania pod stratou vyhody
splatok.

2. V odbvodneni svojho uznesenia uviedol, Ze rozsudkom Okresného sudu PreSov zo dna 12.10.2016
€. k. 28C/303/2015-76 sud prvej indtancie rozhodol tak, Zze Zalovani v 1. a 2. rade su povinni spolo¢ne a
nerozdielne zaplatit Zalobcovi sumu 1.318,68 eur s urokom z omeskania vo vyske 5,15 % ro€ne zo sumy
1.318,68 eur a su€asne priznal Zalobcovi narok na nahradu trov konania proti Zalovanym vo vyske 100
%. Rozsudkom Krajského sudu v PreSove zo dna 6.3.2018, €. k. 12C/17/2017-113 bol tento rozsudok
sudu prvej inStancie potvrdeny.

3. Uznesenim zo dia 22.11.2018, €. k. 28C/302/2015-128 sud ulozil Zalovanému povinnost’ nahradit
Zalobcovi trovy konania vo vyske 79,- eur na ucet Zalobcu v lehote 15 dni od pravoplatnosti uznesenia,
pricom predtym uznesenim konanie proti Zalovanej v 2. rade zastavil. Proti predmetnému uzneseniu
podal Zalovany v zakonnej lehote staznost, ktort odévodnil tym, Ze PreSovskeé sudy neakceptovali jeho
predloZené pisomné dbkazy a navrhy, ale zvyhodnili neodévodnene Zalobcu. Zaroven Ziadal o zaslanie
tlagiva pre oslobodenie od sudnych poplatkov, nakolko je osobou ZTP.



4. Dalej konstatoval, Ze pri rozhodovani o vy$ke nahrady trov konania sa sud prvej indtancie dosledne
riadil vyhladkou, postupoval v sulade s § 256 ods. 1 a 262 ods. 2 a vzhfadom na to, Ze o vySke trov
konania vy38i sudny uradnik rozhodol spravne so zretelom na tieto skutkové a pravne zistenia, staznost
Zalovaného posudil ako neddévodnu, a preto tuto staznost’ zamietol.

5. Suc€asne zrusil vyrok uznesenia, €. k. 28C/303/2015 - 128 zo diia 22.11.2018, pri€om povolil Zalobcovi
Zalovanému zaplatit’ trovy konania vo vySke 79,- eur v splatkach po 20,- eur mesacne tak, ako to je
uvedené vo vyrokovej €asti uznesenia sudu prvej instancie.

6. Nasledne sud prvej inStancie uznesenie o zamietnuti staznosti dorucil stranam sporu.

7. Proti tomuto uzneseniu podal Zzalovany S. G. staznost. V tejto staZznosti sa vyjadril iba ohfadne celého
konania a poukazal, Ze vo veci samej doSlo k pochybeniu sudov prvého i druhého stupna. Ziadal preto
toto uznesenie zrusit.

8. Krajsky sud v PreSove ako sud odvolaci v rdmci kompetencii vyplyvajucich z ust. § 34 CSP (Civilny
sporovy poriadok, zakon €. 160/2015 Z. z., dalej iba ,CSP*, platny od 1.7.2016) preskumal napadnuté
uznesenie sudu prvej indtancie podla zasad uvedenych v ust. § 379 a nasl. CSP bez nariadenia
pojednavania podla § 385 CSP (a contrario) a zistil, Ze odvolanie Zalovaného je potrebné odmietnut.

9. Podla § 386 pism. c) CSP odvolaci sud odmietne odvolanie, ak smeruje proti rozhodnutiu, proti
ktorému nie je odvolanie pripustné.

10. Odvolaci sud poukazuje, Zze proti rozhodnutiu prvoin§tanéného sudu je odvolanie pripustné iba
vtedy, ak zakon nevyluéuje odvolaci prieskum. Co sa tyka odvolania proti uzneseniu plati, Ze odvolanie
je pripustné iba vtedy ak to zakon pripusta. Ide o koncepénu zmenu zavedenu rekodifikaciou civilného
konania. Uznesenia, proti ktorym je mozné uc€inne podat’ odvolanie su taxativne vymenované ust. § 357
CSP. Ak bude podané odvolanie proti uzneseniu, ktoré nie je obsiahnuté v enumerativnom vypoc&te musi
byt odmietnuté.

11. TaktieZ pre uplnost odvolaci sud poznamenava, Ze ak by iSlo o uznesenie, ktoré vydal sudny uradnik,
a ktoré sa doruduje, je proti nemu pripustna staznost (§ 239 a nasl. CSP).

12. V preskimavanej veci je zrejme, Ze uznesenim €. k. 28C/303/2015-128 zo dna 22.11.2018 rozhodol
vy88i sudny uradnik Okresného sudu PreSov tak, Ze Zalovany je povinny nahradit Zalobcovi trovy
konania vo vySke 79,- eur na ucet Zalobcu v lehote 15 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia. Proti tomuto
uzneseniu podal Zalovany staznost, o ktorej uznesenim &. k. 28C/303/2015-131 zo dna 25.1.2019
rozhodol sudca Okresného sudu PreSov. Je zrejmé, Ze aj v pouceni k tomuto uzneseniu spravne
postupoval sud prvej inStancie, ak uviedol, Ze proti tomuto uzneseniu nie je odvolanie pripustné.

13. Odvolaci sud preto konstatuje, Ze nemohol pristupit' k posudzovaniu dévodnosti podaného odvolania
z jeho vecnej stranky, pretoZze neboli splnené vSetky zadkonom vyZzadované podmienky, ktoré by
odvolaciemu sudu umoznili odvolanie meritérne prejednat. Rozhodol preto o odmietnuti odvolania bez
toho, aby skimal vecnu spravnost napadnutého rozhodnutia.

14. V odvolacom konani Zalovany Uspedny nebol a Zalobca nepoZadoval nahradu trov odvolacieho
konania. Preto odvolaci sud vyslovil, Ze sporovym stranam neprizndva narok na nahradu trov
odvolacieho konania, ¢o je v sulade s ust. § 255 ods. 1 a § 396 ods. 1 CSP.

15. Toto uznesenie bolo prijaté odvolacim senatom Krajského sudu v PreSove v pomere hlasov 3:0.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.
Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory



rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 CSP).

Dovolatel musi byt s vynimkou pripadov podfa § 429 ods. 2 v dovolacom konani zastipeny advokatom.
Dovolanie a iné podania dovolatela musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh - § 428 CSP).



