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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud PreSov, sudcom JUDr. Marekom Bujiiakom, v pravnej veci zalobcu Prima banka Slovensko,
a.s., so sidlom Hodzova 11, 010 11 Zilina, ICO: 31 575 951, proti Zalovanému J.. V. M., N.. XX X.XXXX,
A. E. N. M. XX, Y. B., o zaplatenie 3.488,04 eura s prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

I. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 122,97 eura spolu s Grokom z omeskania vo vyske 5%
ro¢ne zo sumy 39,63 eura od 26.1.2019 do zaplatenia, zo sumy 41,67 eura od 26.2.2019 do zaplatenia,
zo0 sumy 41,67 eura od 26.3.2019 do zaplatenia a to vSetko do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

II. V prevySujucej Casti zalobu zamieta.

[Il. Zalovanému narok na néhradu trov konania nepriznava a Zalobca nema pravo na nahradu trov
konania.

odovodnenie:

1. Zalobou podanou na tunaj$om sude dfia 1.10.2018 si Zalobca uplatnil vogi Zalovanému pravo na
zaplatenie sumy 3.488,04 eura s prislusenstvom. V odévodneni svojej Zaloby uviedol, Ze dfia 13.12.2016
uzatvoril so zalovanym Uverovd zmluvu & 0000000000366836 (dalej aj ako ,Zmluva“), na zaklade
ktorej Zalobca poskytol Zalovanému penazné prostriedky vo vySke 4.000,- eur. Poskytnuty uver a
uroky sa zalovany zaviazal splacat v pravidelnych mesaénych anuitnych splatkach a cely uver aj s
prislusenstvom bol povinny splatit’ do 25.11.2024. Po vyc€erpani poskytnutého Gveru Zalovany porusil
svoje zmluvné povinnosti, a preto Zalobca, na zaklade vyzvy na pred€asne splatenie Uveru, rozhodol o
predCasnej splatnosti diia 27.8.2018 a to po zaslani upozornenia na omeSkanie a moznost predéasného
zosplatnenia druhou upomienkou zo dna 25.6.2018. Pohladavka ku driu zosplatnenia predstavovala
sumu 3.682,02 eura a pozostavala z istiny vo vySke 3.488,04 eura, urokov vo vysSke 116,31 eura (do
zosplatnenia), urokov z omeSkania vo vySke 2,67 eura (do zosplatnenia), poplatkov vo vyske 75,- eur,
ktoré si neuplatriuje a poplatkov za poistenie schopnosti splacat uver vo vyske 0,- eura. Po zosplatneni
Zalovany neuhradil Ziadnu sumu. Zalobca si zaroveri uplatnil urok z omeskania a zmluvny Grok z
nezaplatenej istiny, na ktory podfa jeho nazoru ma narok do vratenia pefiaznej istiny.

2. Zalovany vo vyjadreni k podanej Zalobe namietal, Ze zmluva neobsahuje vysku, poget a terminy
splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom sa budu splatky priradovat’ k
jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi drokovymi sadzbami spotrebitelského uveru na ucely jeho
splatenia. Taktiez namietal, Ze zmluva neobsahuje predpoklady pouzité pre vypocet RPMN a rovnako
namietal aj narok Zalobcu na Grok po zosplatneni. Zalovany pokladé odplatu vo vyske 2.007,04 eura v
rozpore s dobrymi mravmi.



3. Zalobca v replike uviedol, Ze sugastou zmluvy su aj obchodné podmienky banky. Vyska, podet
a terminy istiny a urokov su uvedené v samotnom texte zmluvy: vy8ka splatky 60,49 eura, termin
splatnosti 1. anuitnej splatky 27.12.2016, pocet anuitnych splatok 96, periodicita a termin splatnosti
anuitnej splatky mesacne, v 25. defi kalendarneho mesiaca. Zalobca poukézal na ustalenu sudnu prax
Najvyssieho sudu ohladne splnenia nalezitosti podla § 9 ods. 2 pism. k) zadkona €. 129/2010 Z.z.
o spotrebitefskych Uveroch a o inych uveroch a pdzi¢kach pre spotrebitefov a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni uginnom v &ase uzatvorenia zmluvy (Dalej len ako ,ZoSU). K predpokladom
pre vypocet RPMN uviedol, Zze vSetky predpoklady pouZzité na vypoCet RPMN v zmluve uvedené su.
Predpoklady pre vypocet RPMN su nasledovné: vySka uveru, datum prvej splatky, datum posledne;j
splatky, termin splatnosti splatky, urokova sadzba, anuitna splatka, poplatok za poskytnutie Uveru,
datum zmluvy. K naroku na zmluvny urok po zosplatneni uviedol, Ze vychadzajuc z ustanovenia§ 497
Obchodného zdkonnika, obsahom zavazku dlznika nie je vratit' len poskytnuté pefiazné prostriedky, ale
aj troky, ktoré nemozno stotoZfovat s trokmi z omeskania. Uroky su odplatou za poskytnutie pefiaznych
prostriedkov, predstavuju cenu uveru, diznik ich je povinny platit od okamihu ich realneho poskytnutia
az do okamihu ich realneho vratenia, a to &i uz v lehote alebo v omeskani. Urok z Gveru je narokom,
na ktory nema vplyv omeskanie dlZznika, ktoré je skutoCnostou, ktora zaklada vznik novych sankénych
zavazkov dlznika, samotny vznik naroku na urok z uveru neovplyviuje. Pokial ide o aplikaciu § 506
Obchodného zakonnika, toto ustanovenie upravuje Specificky pripad odstupenia zmluvy veritefom pri
omeskani diZznika, ktoré méze veritel vyuzit, ak je dlZznik v ome8kani s vratenim viac nez dvoch splatok
alebo jednej splatky po dobu dihSiu ako tri mesiace. Toto odstupenie nespbsobuje zanik zavazku ex
tunc. Ako to vyplyva priamo z dikcie ustanovenia, nadalej trva pravo veritela, aby diznik vratil diznu
sumu s urokmi, tato povinnost’ odstupenim od zmluvy nezanika. Ide o pravny inétitat ur€eny na ochranu
veritela, a jeho vyuzitim sa veritel neméze dostat’ do horSieho pravneho postavenia, v akom bol pred
odstupenim od zmluvy, situacia totiz nastala pre neplnenie si povinnosti dliznika. Zakladnou zasadou
spotrebitelského prava je ochrana pred neprijatefnymi podmienkami, to v8ak neznamena vylucenie
aplikacie ustanoveni na ochranu veritela pri neplneni si povinnosti diznika. Teda, odstupenim od zmluvy
v zmysle § 506 Obchodného zakonnika zmluva od podiatku nezanikla a nadalej trva pravo veritela, a
tomu zodpovedajuca povinnost’ diZznika, vratit' dlZnd sumu spolu s Urokmi z Gveru. Tym nie je dotknuty
narok veritela na zakonny urok z ome8kania. V uvedenom Zalobca odkazal aj na rozhodovaciu prax,
konkrétne na rozsudok Krajského sudu v Banskej Bystrici ¢k. 43C0/23/2017-92 zo dha 29.11.2017. K
odplate Zalobca poukazal na § 53 ods. 6 OZ ucinného ku dfiu uzatvorenia Uverovej zmluvy v spojeni s
§ la ods. 1 a 4 Nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z. v zneni u¢innom ku dfiu uzatvorenia Uverovej zmluvy.
Urokova miera 15,34% podstatne neprevySovala priemernd vysku uroku a vo vyske odporujlcej zakonu
a Nariadeniu vlady. Zalobca ma za to, Zze

dohodnuté odplata 15,34% nie je v Ziadnom pripade neprimerane vysokou ani v rozpore s dobrymi
mravmi. VySka odplaty 15,34% nie je podstatne vy3Sou nez priemerna vySka. V uvedenom poukazal
Zalobca na rozsudok Najvy$Sieho sudu SR z 26. aprila 2012, sp. zn. 5 Cdo 26/2011, podfa ktorého
neprimeranou, a preto odporujicou dobrym mravom, je taka vySka urokov dojednana podla § 658 ods.
1 Obcianskeho zékonnika, ktora podstatne presahuje Urokovu mieru v dobe dojednania obvykld, uréenu
najma s prihliadnutim k najvyS§$im urokovym sadzbam, uplatfiovanym bankami pri poskytovani uverov

4. Zalovany vo vyjadreni zo diia 16.1.2019 poukézal na &l. 2 ods. 2 zélgona €. 160/2015 Z.z. civilny
sporovy poriadok (dalej len ako ,CSP*) a rozhodnutie Krajského sudu v Ziline zo dia 29.10.2018, sp.
zn. 5Co0/247/2018.

5. Sud vykonal dokazovanie listinnym dOkazmi a to Zmluvou o spotrebitel[skom uUvere na €.I. 5-6,
Ziadostou o poskytnutie spotrebného Gveru na &.. 7, Zakladnymi informéciami o sprostredkovani
poistenia schopnosti splacat uver na ¢&.I. 8-9, VSeobecnymi obchodnymi podmienkami Prima banka
Slovensko a.s. na €.I. 10-19, Obchodnymi podmienkami pre tvery ob&anov na €.l. 20-23, Sadzobnikom
poplatkov na &.I. 24-25, Opakovanym upozornenim na &.l. 26, Vyzvou na pred¢asné splatenie Uveru
na &.I. 27, Prehfadom splacania do pred€asného zosplatnenia na &.I. 28, Prehfadom splacania do
predCasného zosplatnenia na €.I. 28, Stavom omeSkanych splatok na uvere na &.1. 29, Prepo¢tom
zmluvnych urokov na €.l. 29, Prepo¢tom urokov z omeSkania na €.l. 30, spravou CREDIT REPORT -
ANALYTIC na &.1. 31-44, Reportom Socialnej poistovne na €.l. 45, Vyjadrenim Zalovaného na &.1. 62-66,
Vyjadrenim k vyjadreniu Zalovaného na &.I. 69-77, fotokdpiou obalky na €.l. 78, vyzvou na predcasné
splatenie Uveru na €.1. 79, fotokdpiou obélky na €.1. 80, Opakovanym upozornenim na €.1. 81, Viyjadrenim



Zalovaného na ¢&.1. 90, Vypisom z uc¢tu Zalovaného na ¢&.I. 93-95, Vyjadrenim k vyjadreniu Zalovaného
na €.l. 98 a zistil tento skutkovy stav:

6. Strany konania uzatvorili diia 13.12.2016 zmluvu o spotrebitelskom uvere &. 0000000000366836,
na zaklade ktorej Zalobca poskytol Zalovanému uver vo vyske 4.000,- eur, ktory sa Zalovany zaviazal
splacat v 96 mesaénych splatkach po 60,49 eura. V zmluve si strany dohodli poplatok za poskytnutie
uveru vo vyske 200,- eur a ro€nu urokovu sadzba vo vyske 9,9%. Ro¢na percentualna miera nakladov
(RPMN) bola vo vyske 12,19% a priemerna hodnota RPMN vo vy3ke 13,89%. Kone&na splatnost Uveru
bola dfa 25.11.2024.

7. Listom zo dia 27.8.2018 Zalobca vyhlasil pred€asnu splatnost’ uveru a Zalovany bola vyzvana na
zaplatenie sumy 3.682,02 eura.

8. Podla prehfadu splacania Zzalovany uhradil celkovi sumu 1.043,79 eura.

9. Z vypisu z uctu Zalovaného vyplyva, Ze diia 13.12.2016 bola Zalovanému vyplatena suma 4.000,- eur,
pricom doslo k strhnutiu sumy 200,- eur.

10. Zisteny skutkovy stav sud takto pravne posudil:

11. Podla § 52 ods. 1,2,3,4 zakona €. 40/1964 Zb. Obcianskeho zdkonnika v zneni udinnom v Case
uzatvorenia Zmluvy (dalej len ako ,0Z), spotrebitefskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na pravnu
formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitefom. Ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj
vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak
je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitelom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody,
ktorych obsahom alebo u¢elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na vdetky pravne vztahy,
ktorych uc€astnikom je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika,
aj ked by sa inak mali pouzit normy obchodného prava. Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani
a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej
¢innosti. Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej zmluvy nekona v ramci
predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.

12. Podla § 53 ods.1 OZ, spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia, ktoré spdsobuju
znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitefa (dalej len
~neprijatelna podmienka®). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju hlavného predmetu
plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne a zrozumitefne alebo
ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané.

13. Podla § 53 ods.5 OZ, neprijatefné podmienky upravené v spotrebitelskych zmluvach su neplatné.

14. Podla § 54 ods.1, 2 OZ, zmluvné podmienky upravené spotrebitefskou zmluvou sa nemdzu odchylit
od tohto z&kona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma nemdze vopred vzdat svojich pray,
ktoré mu tento zakon alebo osobitné predpisy na ochranu spotrebitela priznavaju, alebo si inak zhorsit
svoje zmluvné postavenie. V pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmluv plati vyklad, ktory je pre
spotrebitela priaznivejsi.

15. Specialna Uprava spotrebitelského Uveru je obsiahnuta v ZoSU. Tento zékon v § 1 ods. 2
definuje spotrebitelsky Uver, ako doCasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o
spotrebitelskom uvere vo forme pézZicky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci
poskytnutej veritefom spotrebitelovi. Spotrebitelsky Uver podfa tohto zakona mozno poskytnut len
bezhotovostnym prevodom finanénych prostriedkov na platobny ucet spotrebitela, postovym poukazom,
ktorého adresatom je spotrebitel alebo platobnym prostriedkom vydanym na meno spotrebitela;1)
tym nie je dotknuté bezhotovostné poskytnutie viazaného spotrebitelského uveru podfa § 15
alebo poskytnutie spotrebitelského Uveru bezhotovostne na splatenie iného Uveru alebo uverov
Uhradou veritelovi opravnenému poskytovat’ Gver podla tohto zakona alebo osobitného predpisu.18b)
Spotrebitelskym Gverom su aj mladomanZzelsky Uver podla osobitného predpisu,1a) niektoré stavebné
Uvery a iné Uvery podla osobitného predpisu1b) a nezabezpelené Uvery poskytované spotrebitelom
na ucely rekonstrukcie nehnutelnosti uréenej na byvanie, pri¢om ustanovenia osobitnych predpisovic)



tykajuce sa poskytovania tychto Uverov tym nie su dotknuté; obmedzenie hornej hranice vysky uveru
podla odseku 3 pism. f) sa na tieto Uvery nevztahuje. Podla § 2 pism. d/ tohto zakona zmluvou o
spotrebitelskom Gvere je zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi spotrebitel'sky tver
a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté penazné prostriedky vratit a zaplatit' celkové naklady spotrebitela
spojené so spotrebitelskym Uverom.

16. Podla § 9 ods. 1,2 ZoSU, Zmluva o spotrebitelskom Gvere musi mat pisomnu formu. Kazda zmluvna
strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré
je dostupné spotrebitelovi.

Zmluva o spotrebitelskom Gvere okrem vSeobecnych nalezitosti podla Obgianskeho zakonnika18) musi
obsahovat tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu veritela, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko, datum narodenia, rodné Cislo a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) odplatu podfla osobitnych predpisov,18aa)

k) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu &iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

[) vy8ku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

m) pravo spotrebitela vyZiadat' si vypis z u¢tu vo forme amortiza¢nej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

n) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

0) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a €erpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

p) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeSkania spotrebitela s platenim splatok, a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

g) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu,

r) veritefom vyZzadované ru€enie alebo poistenie,

s) vysku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritelovi zname,

t) informacie o pravach podfa § 15 a podmienky ich uplatnenia,



u) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

V) spbsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

w) informaciu o mozZnosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

X) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom Gvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prislusny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

y) ndzov a adresu prislusného organu dohladu podfa § 23,

z) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Uvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

aa) nazov zmluvy, ktory obsahuje slova spotrebitelsky uver v prislusnom gramatickom tvare.

17. Podla § 11 ods. 1 ZoSU, poskytnuty spotrebitelsky Gver sa povaZuje za bezuroény a bez poplatkov,
ak

a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1,

b) zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje néalezitosti podla § 9 ods. 2 pism. a) az l), s), z) a aa),
¢) zmluva o spotrebitelskom Gvere formou povoleného pre€erpania, ktory sa musi splatit na poZiadanie
alebo do troch mesiacov, neobsahuje nalezitosti podla § 10 ods. 1 alebo

d) v zmluve o spotrebitefskom Uvere je uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela,

e) veritel spotrebitelsky Uver poskytne inak ako bezhotovostnym prevodom finanénych prostriedkov
na platobny ucet spotrebitela, postovym poukazom, ktorého adresatom je spotrebitel alebo platobnym
prostriedkom vydanym na meno spotrebitefal) a nejde o bezhotovostné poskytnutie viazaného
spotrebitelského uveru podfa § 15 alebo poskytnutie spotrebitelského Gveru bezhotovostne na splatenie
iného uveru alebo Uverov Uhradou veritelovi opravnenému poskytovat’ Uver podla tohto zakona alebo
osobitného predpisu,18b)

f) veritel v zmluve o spotrebitelskom Gvere neuvedie vSetky plnenia, ktoré pre spotrebitefa vyplyvaju z
poskytnutia spotrebitelského Gveru alebo s nim suvisia,

g) ro¢na percentualna miera nakladov spotrebitelského Uveru prekracuje najvySSiu pripustnd vysku
odplaty stanovenej podla osobitnych predpisov.18aa)

18. Podla § 517 ods. 2 OZ, ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z ome&kania,
vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

19. Podla § 3 nariadenia vlady SR &. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika, vySka urokov z omeSkania je o pat percentualnych bodov vysSia ako zakladna
urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky2) platna k prvému diu omeskania s plnenim pefazného
dihu.

20. Posudzovany pravny vztah strdn je pravnym vztahom zaloZenym spotrebitelskou zmluvou,
konkrétne ide o spotrebitelsky Gver. Zalobca bol od uzavretia zmluvy v postaveni dodavatela a Zzalovany
v postaveni spotrebitefla, preto uvedeny pravny vztah je v reZime spotrebitel'ského prava. Spotrebitelské
zmluvy nesmu obsahovat’ neprijatelné podmienky, ktoré spdsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a
povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitefa pod sankciou ich absolutnej neplatnosti.

21. Pravny vztah stran sud posudil podla noriem spotrebitelského prava, a to podla osobitného pravneho
predpisu zakona o spotrebitelskych Uveroch ucinného v €ase uzatvorenia zmluvy a vSeobecného
pravneho predpisu Obcianskeho zakonnika.



22. Z vykonaného dokazovania vyplynulo, Ze strany konania uzatvorili dfia 13.12.2016 Zmluvu o
spotrebitelskom Uvere. KedZze ide o spotrebitel'ski zmluvu tuto zmluvu sud ex offo podrobil kontrole,
Ci obsahuje vSetky zakonné nalezitosti vyzadované pravnou upravou v €ase uzavretia zmluvy. Po
preskumani predmetnej Zmluvy sud dospel k zaveru, Ze tato neobsahuje udaj o celkovej vyske uveru
podla § 9 ods. 2 pism. g) ZoSU a v zmluve je nespravne RPMN v neprospech spotrebitela. Stdny dvor
EU v rozsudku C-377/14 vo veci Ernst Georg Radlinger, Helena Radlingerova proti FINWAY, a.s. ustalil
vyklad celkovej vySke uveru tak, Zze ¢lanok 3 pism. 1) a ¢lanok 10 ods. 2 Smernice 2008/48 ako aj bod
| prilohy 1 tejto smernice sa maju vykladat v tom zmysle, Ze celkova vySka Uveru a vySka Cerpania
uveru oznacuju celkovi sumu, ktord bola dana k dispozicii spotrebitelovi, o vylu€uje sumy, ktoré si
poskytovatel Gveru uctuje na uhradu nakladov suvisiacich s predmetnym dverom a ktoré nie su tomuto
spotrebitelovi realne vyplatené. Ak Zalovany na zaklade zmluvy o Uvere redlne Cerpal sumu 3.800,-
eur (Zalovanému bol okamzite zapocitany poplatok vo vyske 200,- eur), ¢o vyplyva z vypisu z uctu
Zalovaného, pricom v zmluve je uvedeny nespravny udaj 4.000,- eur, ma to rovnaké nasledky ako keby
v zmluve Udaj o celkovej vyske uveru nebol uvedeny vobec. Takato nespravna celkova vyska uveru ma
v kone¢nom désledku za nasledok, Ze v zmluve je uvedena nespravna vySka RPMN a to v neprospech
spotrebitela, kedZe vypoCet RPMN zavisi od celkovej vysky uveru.

23. Zmluva dalej neobsahuje (idaj podla § 9 ods. 2 pism. ¢) ZoSU adresu predavajiceho, na ktorej moéze
spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost. Tento udaj sa v zmluve nenachadza. Z hfadiska ochrany
spotrebitela na mieste poziadavka na jednoznacnost’ a prehfadnost’ tohto Udaja a musi byt obsahom
Zmluvy, ku ktorej u€astnici zmluvy pristupia a potvrdia ho svojim podpisom.

24. VVzhfadom na vysS8ie uvedené sa poskytnuty Gver poklada za bezuroény a bez poplatkov a Zalobca
méze od Zalovaného pozZadovat iba zaplatenie istiny.

25. Zalobca listom zo dia 25.6.2018 upozornil Zalovaného, Ze je v omeskani so splatkami vo vyske
88,25 eura. Listom zo dfia 27.8.2018 Zalobca vyhlasil uver za pred€asne splatny ku driu 27.8.2018.
V zmysle ustanovenia § 565 OZ ak ide o plnenie v splatkach, mdze veritel Ziadat o zaplatenie celej
pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené. Ku
driu 27.8.2018 bolo splatnych 21 splatok spolu vo vySke 875,07 eura (pri vyske splatky sud vychadzal
zo sumy 4.000,- eur ktoru vydelil po¢tom splatok - 41,67 eura), pricom Zalovany uhradil Zalobcovi sumu
1.043,79 eura, a teda nebol v omeskani so splacanim splatok. Sud preto ma za to, Ze nedoSlo uc€inné
k vyhladseniu mimoriadnej splatnosti uveru.

26. KedZe nedoslo k vyhlaseniu mimoriadnej splatnosti Uveru a Uver sa poklada za bezuro¢ny a
bez poplatkov, Zalobca mdze od Zalovaného poZadovat iba splatné splatky istiny ku diu vyhlasenia
rozsudku. Ku diu vyhlasenia rozsudku bolo splatnych 28 splatok, spolu vo vySke 1.166,76 eura. KedZe
Zalovany poukazal Uhrady v celkovej vyske 1.043,79 eura, zaviazal sud Zalovaného na zaplatenie sumy
122,97 eura a v prevySujucej Casti Zalobu zamietol.

27. Zalovany mal uhradzat splatky do 25 diia v mesiaci, a preto sa nasleduijuci defi dostal do omeskania.
Sud preto priznal Zzalobcovi zakonny urok z omeskania z priznanych splatnych splatok, pri¢om Zalovany
sa vzhlfadom na uhrady dostal do omeSkania prvy krat az zo sumou 39,63 eura (Cast splatky) dna
26.1.2019.

28. O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 255 ods.2 CSP, podla ktorého ak mala strana vo
veci uspech len Ciasto€ny, sud nahradu trov konania pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo
strdn nema na nahradu trov konania pravo. Zalobca bol Uspe$ny v &asti zaplatenia 122,97 eura zo
sumy 3.488,04 eura, teda v rozsahu 3,53% a zalovany vo zvy$nych 96,47%. Uspech Zalovaného, ktory
prevySuje uspech Zalobcu je 92,94%. Vzhladom k tomu, Ze UspeSnejsi Zalovany si ndhradu trov konania
neuplatnil a zo spisu mu Ziadne trovy nevyplyvaju, sud Zalovanému ndrok na nahradu trov konania
nepriznal a Zalobca ako nelspesna strana nema pravo na nahradu trov konania.

29. Nakoniec sud uvadza, Ze pokial ide o napadanu néleZitost a to vySku, pocet a terminy splatok istiny,
tak podla nézoru sidu Ziadnym spdsobom vykladu ust. § 9 ods. 2 pism. k) ZoSU nemozno dospiet k
zaveru o nutnosti roz€lenenia splatky, ktora bola dohodnuta v zmluve, ako celkova splatka zahffajuca
istinu, urok, pripadne poplatky, Ze by mala byt v zmluve v ramci danej naleZitosti zmluvy roz¢lenena
na jednotlivé jej zlozky. Ak by zakonodarca mal tuto snahu, nepochybne by sporné ustanovenie



naformuloval tak, aby bolo z neho zjavné, Ze v zmluve musi byt osobitne uvedena splatka istiny, osobitne
splatka urokov a osobitne splatka poplatkov. Z formulacie citovaného zakonného ustanovenia vyplyva to,
Ze dohodnuta mesacna splatka zahffia vSetky spominané komponenty. Sud poukazuje aj na rozsudok
Sudneho dvora EU C-42/15 zo dfia 9.11.2016, ked na otazku sudu, & &lanok 10 ods. 2 pism. i/ v spojeni s
pism. h/ smernice 2008/48/ES sa ma vykladat tak, Ze zmluva o Uvere nemusi v Case uzavretia obsahovat
presné urlenie, aka Cast’ jednotlivej splatky sa pouZije na splatku istiny a aka jej Cast splaca bezné
uroky a poplatky, sudny dvor uviedol, Ze dany ¢lanok sa ma vykladat' tak, Ze zmluva o Uvere na dobu
urcitu stanovujuca amortizaciu istiny po sebe nasledujucimi splatkami nemusi vo forme amortizaéne;j
tabulky spresiiovat, aka Cast’ kazdej splatky bude zapocitana na vratenie tejto istiny. Tieto ustanovenia
podfa Eurdpskeho sudu brania tomu, aby Elensky Stat stanovil takuto povinnost vo svojej vnutrostatne;j
pravnej uprave. V odévodneni rozhodnutia sudny dvor uviedol, Ze iba na Ziadost spotrebitela je veritel
povinny bezplatne a kedykolvek odovzdat mu vypis vo forme amortizaénej tabulky podfa &lanku 10 ods.
2 pism. i/ a €lanku 10 ods. 3 smernice. Z toho je teda nepochybné, Ze zmluva nemusela obsahovat pocet
a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov a navySe Zalovana si méze bezplatne a kedykolvek
pocas celej doby trvania zmluvy vyZiadat vypis z G&tu vo forme amortizaénej tabulky (§ 9 ods. 3 ZoSU).
Sud taktiez

poukazuje aj vyjadrenie Slovenskej republiky vo veci prejudicialneho konania C - 42/15, kde zastupkyna
uviedla, Ze znenie zakona o spotrebitelskych Uveroch nevyzaduje, aby zmluva o Uvere obsahovala
presné urCenie, aka Cast jednotlivej splatky sa pouzije na splatku istiny a aka jej Cast splaca bezné uroky
a poplatky. K obdobnému zaveru dospel aj Najvyssi sud SR v rozhodnutiach sp. zn. 3Cdo/146/2017,
sp. zn. 3Cdo/56/2018 a sp. zn. 4Cdo/211/2017 Vzhfadom na uvedené je sud toho nazoru, Ze v zmluve
rozpis splatok na istinu, uroky a poplatky nemusel byt a postacovalo uvedenie celkovej vysky splatky. V
zmluve su taktiez uvedené vSetky predpoklady pouZité pre vypocet RPMN.

30. Podla § 232 ods. 3,4 CSP, lehota na plnenie je tri dni a plynie od pravoplatnosti rozsudku. Sud méze
v odoévodnenych pripadoch urit dIhSiu lehotu. Ak sud ulozil povinnost plnit opakujice sa a v buducnosti
splatné davky a splatky, vykonatelnost tychto davok a splatok sa spravuje poradim ich splatnosti, ak
sud nerozhodne inak; sud mdze rozhodnut, Ze omeskanie s plnenim jednej davky alebo splatky ma za
nasledok splatnost' celého plnenia.

31. Sud nevyhovel Zzalovanému, aby mohol splacat’ dlZznu sumu splatkach z dévodu toho, Ze tento ani
napriek vyzve nezdokladoval svoje majetkové pomery.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dia jeho doruéenia pisomne na
Krajsky sud v PreSove cestou tunajSieho sudu.

Z odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim
sleduje a musi byt podpisané. Odvolanie musi dalej obsahovat, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a
¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Odvolanie treba predlozit s potrebnym poctom rovnopisov
tak, aby jeden zostal na sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zédkon &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a
exekuénej ¢innosti v zneni neskorsich predpisov).

Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, pri ktorom vznikla poplatkova
povinnost zaplatit sudne poplatky, trovy trestného konania, pokuty, svedo¢né, znale€né a iné naklady
sudneho konania, vedie sa vykon rozhodnutia z iradnej moci (zakon &. 65/2001 Z.z. o sprave a vymahani
sudnych pohladavok v zneni neskorsich predpisov).



