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Uznesenie

Okresny sud Pezinok v pravnej veci zalobcu: X. A., nar. XX. XX.XXXX, bytom A. Z. XXXX/XX T., B.,
zastupeného JUDr. Ingrid Zlochovou, advokatkou, so sidlom Galvgniho 12, Bratislava, proti Zalovanému:
Slovensky pozemkovy fond, so sidlom Budkova 36, Bratislava, ICO: 17 335 345, o nahradenie prejavu
véle, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

[I. Sud priznava zalovanému vo i Zalobcovi narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %, ktoré bude
zalobca povinny zaplatit do troch dni odo dia pravoplatnosti uznesenia o vyske trov konania, pri€¢om o
vySke tejto nahrady bude rozhodnuté sidom prvej instancie samostatnym uznesenim.

odovodnenie:

1. Zalobca navrhol preru$enie konania na dobu 6 mesiacov, kedZe bol zaujem stran sporu o mimosudne
rieSenie sporu. Zalovany s odrogenim pojednavania suhlasil, kedZe medzi sporovymi stranami prebieha
mimosudne rokovanie. Sud preto uznesenim €.k. 10C/99/2012 - 462 zo dfia 08.07.2021, ktoré nadobudlo
pravoplatnost dia 29.07.2021, konanie prerusil, pri¢om poucil strany o moznosti zastavenia konania,
ak sa navrh na pokraCovanie v konani nepoda do Siestich mesiacov od pravoplatnosti uznesenia o
preruSeni konania.

2. Podla § 163 ods. 2 zdkona €. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), ak je
konanie prerusené, sud v iom pokracuje na navrh ktorejkolvek strany. Ak sa navrh na pokraovanie v
konani nepoda do Siestich mesiacoch od pravoplatnosti uznesenia o preruseni konania, sud konanie
zastavi.

3. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

4. Podla § 262 ods. 1 a ods. 2 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu
trov konania protistrane. O vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

5. Kedze uznesenie o preruseni konania nadobudlo pravoplatnost’ dfia 29.07.2021, lehota na podanie
navrhu na pokracovanie v konani uplynula dfa 29.01.2022. Nakolko bolo konanie prerusené a sporové
strany navrh na pokraovanie v konani nepodali v zakonom stanovenej lehote, sud rozhodol tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia a konanie zastavil.

6. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podfa § 256 ods. 1 CSP, podla ktorého, ak
strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov konania protistrane. Z vyssie
uvedeného je zrejmé, Ze ziadna zo stran nepodala navrh na pokracovanie v konani a preto sa konanie



zastavilo, avSak zhodné navrhnutie prerusenia konania je mozné povazovat za procesnu pasivitu na
strane Zalobcu, ktory ma mat v kontradiktérnom spore v prvom rade zaujem na pokra¢ovani v konani.
Zalobca, ako iniciator sporu, mal predovéetkym iniciovat aj pokradovanie konania po jeho preruseni,
ktoré by viedlo k meritérnemu rozhodnutiu vo veci, ktoré je jeho ciefom od momentu podania Zaloby.
Zalovanému nie je mozné priznat procesné zavinenie zastavenia tohto konania, kedZe zaujem na
riadnom pokraCovani konania ma predovSetkym Zalobca. Z uvedeného vyplyva, Ze zastavenie konania
procesne zavinil zalobca, preto sud priznava narok na nahradu trov konania zalovanému.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dria dorucenia na tunajSom sude,
pisomne v 2 vyhotoveniach.

Podla § 363 CSP v odvolani sa ma popri vSeobecnych nélezitostiach podania (§ 127 ods. 1, ods. 2 CSP)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



