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Uznesenie
Okresny sud Bratislava lll, v konani vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: D. N. A., R..

XX XX XXXX, trvale bytom D. - R. K., $tatnu ob&ianku SR, maloleté dieta rodicov - matky: A. P, R..
XX XX.XXXX, trvale bytom Bratislava - Nové Mesto, Statnej obCianky SR a otca: N. A., R.. XX. XX.XXXX,
trvale bytom ST. XX, D., §tatneho ob&ana SR, o navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny Bratislava,
so sidlom Vazovova 7/A, Bratislava, na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud nariaduje neodkladné opatrenie, ktorym sa maloleté dieta: D. N. A.A., R.. XX XX.XXXX, trvale
bytom D. - R. K., do€asne zveruje do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Pezinok, Nova ul. 4642/9,
Pezinok.

RodiCia maloletej, matka - A. P., R.. XX. XX.XXXX a otec - N. A., R.. XX.XX.XXXX, su povinni odovzdat
maloleté dieta: D. N. A., R.. XX.XX.XXXX, trvale bytom D. - R. K., do starostlivosti Centra pre deti a
rodiny Pezinok, Nova ul. 4642/9, Pezinok.

odovodnenie:

1/ Navrhom, dorudenym na Okresny sud Bratislava Ill difa 09.04.2019, sa Urad prace, socialnych veci
a rodiny Bratislava (dalej len ,urad“) domahal nariadenia neodkladného opatrenia, ktorym sud maloletd
zveri do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Pezinok, Nova ul. 4642/9, Pezinok.

2/ Skutkovo navrh na nariadenie neodkladného opatrenia urad odévodnil tym, Ze maloleta je v jeho
evidencii od 21.02.2019, na zaklade oznamenia z Univerzitnej nemocnice v Bratislave, Nemocnice
akad. L. Dérera, Limbova 5, Bratislava. V oznameni bol urad informovany, Ze dfia 17.02.2019 porodila
matka uz Stvrté dieta v poradi, poradfiu pre tehotné navstevovala 6 krat. Matka maloletej im uviedla,
Ze otcom maloletej je p. N. A.. Vzhfadom na minulost matky a otca bol urad poziadany o preSetrenie
pomerov v ubytovni City Garden, Stara Vajnorska 17/B, Bratislava, kde by sa chcela matka s dietatom
po prepusteni vratit a zaroven bol Urad poziadany o stanovisko k prepusteniu maloletého dietata do
domaceho prostredia. Dria 21.02.2019 vykonali socialni pracovnici uradu Setrenie v ubytovni na adrese
City Garden, Stara Vajnorska 17/B, Bratislava. Setrenie v rodine bolo vykonané za G&elom zistenia
nielen bytovych pomerov, ale aj celkovej socialnej situacie rodiCov, najma z dévodu, Ze obaja roditia
boli zavisli na psychotropnych a omamnych latkach a otec bol vo vykone trestu. Na uvedenej adrese za
zdrziaval otec a terénna socialna pracovni¢ka MU Junacka 1, Bratislava, Mgr. Anna Debnéarova. Terénna
socidlna pracovniCka uviedla, Ze rodi€ia maloletej boli zaéleneni do socialneho programu ,Integracia
bezdomovcov*. Dalej uviedla, Ze pracuje s nimi uz niekolko rokov a bude nadalej s nimi pracovat. Pani
Mgr. Debnarova ich chvalila, Ze sa s nimi velmi dobre spolupracuje. Izbu v ubytovni, ktoru dostali im ona
pomohla vybavit a aj prvy najom 365,- eur maju predplateny cez grantové peniaze. Izba bola skromne
zariadena, ale Cist4, upratana. Detské veci ako napriklad postielku, vani¢ku, oble€enie pre maloletu
a iné potreby pre novorodenca mali rodi€ia uz nachystané a socialni pracovnici ich mali moznost
aj vidiet. Pani Mgr. Debnarova uviedla, Ze matka, otec a maloleta boli zagleneni cez OZ Navrat do
programu ,Férum Zivota“, kde spada aj rocné poskytovanie vSetkych potrieb pre maloleté dieta. Na



zaklade zistenych skuto€nosti bol dany suhlas k prepusteniu novorodenca do domaceho prostredia.
Suhlas bol dany na velké naliehanie socialnej terénnej pracovnic¢ky Mgr. Debnarovej s prisfubom, Ze
ona bude roditom nadalej napomocna. Urad dalej uviedol, Ze matka maloletej ma dalSie tri maloleté
deti. A. P, R.. XX.XX.XXXX a R. J., obaja v pestunskej starostlivosti a maloletu K. P., R.. XX XX.XXXX,
ktora je osvojena. Otec maloletej ma tiez tri maloleté deti s p. J. P.J.: N. A, R.. XX XX XXXX, .
A., R.. XX XX XXXX O. Q. A., R.. XX XX.XXXX, ktoré su rozsudkom Okresného sudu Bratislava V
zo diia 21.08.2018 sp. zn. 2P/22/2016, pravoplatnym dnia 25.09.2018, zverené do nahradnej osobnej
starostlivosti p. N. A.. Podla informacii Uradu sa otec maloletej zamestnal vo firme SANTECH, s.r.o.,
Bratislava ako pomocny murar. Majitel uvedenej firmy ukonéil s otcom pracovny pomer z dévodu, Ze
otec nechodil do prace. Diia 08.04.2019 bolo Uradu avizované cez OZ Navrat, Ze rodiCia maloletej
nemaju peniaze na zaplatenie ubytovne, &im im hrozi deloZzovanie. Socidlni pracovnici uvedeného
obCianskeho zdruZenia dalej uviedli, Ze sa snazili vybavit iné ubytovanie v inych ubytovniach, &i v
Krizovych strediskach, avSak bezvysledne. V niektorych socialnych ubytovniach poznali matku a pre jej
minulost a nereSpektovanie poriadku zariadenia ju nechceli prijat. Rodi¢ia sa postupne zacali nadacii
Navrat vyhybat. Socidlna pracovnitka nadacie uviedla, Ze maju podozrenie, Ze opat sa vratili k starému
spOsobu Zivota, CiZze navrat k alkoholu a k drogam a obnovili byvanie v garazovej oblasti U., D.. Nasledne
sa socialna pracovniCka Uradu snazila telefonicky kontaktovat' s rodi€émi maloletej, avSak bezvysledne,
obaja rodi€ia mali vypnuté mobilné teleféony. Dria 09.04.2019 sa telefonicky kontaktovali s terénnou
socialnou pracovni¢kou Mgr. Debnarovou, ktora uviedla, Ze 08.04.2019 nasla matku aj otca s maloletou
v garazi na Zatisi, Bratislava. Matka maloletej bola v podnapitom stave, maloleta Spinava a dolepena od
cukru. Terénna socialna pracovnicka sa snazila presvedcit otca, aby uvedené miesto opustili, nakofko
to je nevyhovujuce prostredie pre maloletu. Otec sa telefonicky skontaktoval so svojou sestrou p. W.
A.X., ktora im dovolila prenocovat v jej domacnosti, kde nakoniec ostali nadalej spat' v garazi. Rodi€ia
maloletej nezabezpeduju o maloletu riadnu a jej utlemu veku primeranu starostlivost' a nie je ani dany
predpoklad, Ze v dohfadnej dobe ju budu riadne zabezpec€ovat, nemaju vytvorené podmienky na jej
zabezpec€ovanie, obaja sa vratili k prechadzajucemu spbsobu Zivota.

3/ Sud sa oboznamil s pisomne podanym navrhom Uradu na nariadenie neodkladného opatrenia,
rodnym listom maloletej a dospel k zaveru, Ze navrh Uradu ma charakter neodkladnosti a je dévodny.
4/ Podla § 2 ods. 1 a 2 zadkona &. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,C.m.p.“),
na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon
neustanovuje inak. Na ucely tohto zadkona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh na
zacatie konania, u€astnik konania (dalej len ,u€astnik®) a konanie podla tohto zdkona, ak z povahy veci
nevyplyva inak.

5/ Podla § 360 C.m.p., neodkladné opatrenie mozno nariadit aj bez navrhu v konaniach, ktoré mozno
zacat aj bez navrhu.

6/ Podla § 365 ods. 1 C.m.p., ak sa ocitne malolety bez akejkolvek starostlivosti alebo ak je jeho Zivot,
zdravie a priaznivy vyvoj vadzne ohrozeny alebo narudeny, sud neodkladnym opatrenim nariadi, by bol
malolety do¢asne zvereny do starostlivosti fyzickej osoby alebo pravnickej osoby, ktoru v uzneseni urdi.
7/ Podla § 367 ods. 1 C.m.p., neodkladnym opatrenim méZe sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti.

8/ Podla § 324 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku v zneni zakona €. 87/2017
Z.z. (dalej len ,C.s.p.“), pred zacatim konania, po€as konania a po jeho skon&eni sud mdze na navrh
nariadit neodkladné opatrenie.

9/ Podfa § 325 ods. 1 C.s.p., neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena. Podla § 325 ods. 2 pism. d) C.s.p.,
neodkladnym opatrenim mozno strane uloZzit najma, aby nie€o vykonala, nie€oho sa zdrzala alebo nie€o
znasala.

10/ Podla § 326 ods. 1 C.s.p., v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach
Zaloby podfa § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto¢nosti oddvodriujucich potrebu neodkladnej
Upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti hodnoverne
osvedcujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa mé poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé,
akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

11/ Podla § 328 ods. 1 C.s.p., ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.
12/ Podla § 329 ods. 1 vety prvej C.s.p., sud méze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.



13/ Sud pri rozhodovani o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia prihliadal na to, €i si
jeho nariadenie vyZaduje bezodkladna potreba Upravy pomerov U€astnikov konania a najma zaujem
maloletého dietata. Sud méze pritom nariadit’ len také neodkladné opatrenie, ktoré postacuje na
dosiahnutie ucelu, nesmie volit neodkladné opatrenie, ktorym by sa zbyto€ne, nevhodne alebo nezvratne
zasahovalo do prav uc€astnikov konania. Podmienkou pre jeho nariadenie je osvedZenie, Zze bez
okamzitej Upravy pomerov, by bolo pravo u¢astnika ohrozené. Pre nariadenie neodkladného opatrenia
je nutné, aby boli osvedCené aspori zakladné skutoCnosti potrebné pre zaver o pravdepodobnosti
naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana, ako i osvedCenie, Ze je tu bez okamzitého zasahu sudu
nebezpeclenstvo realnej a bezprostredne hroziacej ujmy.

14/ Sud mal za to, Ze navrh na nariadenie neodkladného opatrenia je dévodny a ma charakter
bezodkladnej potreby Upravy pomerov. Z preSetrenia pomerov Uradom vyplyva, Ze rodi¢ia maloletej
pozivaju alkohol a beru drogy, prili o byvanie, byvali v garazovej oblasti U. C. D., nasledne
prenocovavali v gardzi aj s maloletou vo veku dvoch mesiacov. Maloleta bola socialnou terénnou
pracovni¢kou najdena v garazi s jej matkou, ktora bola v podnapitom stave, maloleta bola Spinava a
dolepena od cukru. Z uvedenych zisteni je zrejmé, Ze je Zivot, zdravie a priaznivy vyvoj maloletej
vazne ohrozeny, preto je potrebné bezodkladne upravit pomery na strane maloletej jej umiestnenim
do starostlivosti uradom navrhovaného zariadenia, ked urad neoznadil fyzicku osobu, do ktorej osobnej
starostlivosti by mohlo byt maloleté dieta prednostne zverené. Maloleta je v starostlivosti rodiCov,
preto sud rodiCom maloletej uloZil povinnost odovzdat’ maloletd do starostlivosti Centra pre deti a
rodiny Pezinok, do ktorého starostlivosti maloletu zveril a kde bude o maloletu riadne postarané. Sud
upozoriiuje rodiov, Ze su povinni rozhodnutie sudu splnit, a to pod hrozbou zakonnych sankcii v pripade
jeho nesplnenia, vratane trestnopravnych sankcii.

15/ Na zaklade uvedenych skutkovych a pravnych dévodov sud rozhodol tak, ako je vo vyrokovej Easti
uznesenia uvedene.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie (§ 355 ods. 2 C.s.p. v spojeni s § 357 pism. d) C.s.p.).
Odvolanie sa podava v lehote 15 dni od dorucenia rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu
smeruje (§ 362 ods. 1 C.s.p.).

Podla § 363 C.s.p., v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbvodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 C.s.p.).

Uznesenie je vykonatelné vyhotovenim (§ 367 ods. 3).



