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Uznesenie

Okresny sud Piestany vo veci starostlivosti o maloleté dieta: F. R.S., nar. XX.XX.XXXX, v konani
zastupené koliznym opatrovnikom: Urad prace, socialnych veci a rodiny Pie$tany, dieta rodi¢ov - matky:
E. R., nar. XX. XX.XXXX, trvaly pobyt: H., a otca: neuvedeny, za Uu¢asti prokuratora Okresnej prokuratary
PieStany v konani o ndvrhu na uloZenie vychovného opatrenia takto

rozhodol:

Konaniesa zastavuje.

Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Urad prace, socialnych veci a rodiny Piestany, odbor socialnych veci a rodiny, podanim z 27.06.2017,
doru¢enym sudu 30.06.2017, navrhol, aby sud ur€il nad vychovou mal. Natalie dohlad. Uznesenim, €.k.
9P/90/2017-26 z 05.01.2018, zacal sud konanie vo veci uloZzenia vychovného opatrenia na mal. F..

2. Kolizny opatrovnik pred sudom uviedol, Ze vzhfadom na skuto€nost, Ze na Okresnom sude Piestany
prebieha konanie o zverenie mal. F. do pestunskej starostlivosti manzelov A., je predmetné konanie o
uloZenie vychovného opatrenia bezpredmetné, a preto je dévodné predmetné konanie zastavit.

3. Matka pred sudom so zastavenim konania suhlasila.
4. Prokurator Okresnej prokuratury PieStany pred sudom uviedol, Ze vzhfadom na zmenenu situaciu v

rodine suhlasi so zastavenim konania s poukazom na obozndmené spisové materialy, ako aj vykonané
dokazovanie, ako aj na prebiehajice konanie vo veci pestunskej starostlivosti, ktoré je vedené na sude

pod sp. zn. 13P/65/2018. Konanie o uloZenie vychovného opatrenia povazuje za bezpredmetné,
kedZe sa kona o nariadenie pestunskej starostlivosti a dieta sa nachadza v rodine
manzelov A..

5. Zo spravy kolizneho opatrovnika z 01.04.2019 sud zistil, Ze mal. F. bola dria 03.07.2017 na zaklade
uznesenia o nariadeni neodkladného opatrenia Okresného sudu Piestany €. 13PPOm/1/2017-17 zo dia
03.07.2017 umiestnena do Detského domova Piestany. ESte pred jej umiestnenim bol pre nedostatky v
starostlivosti o maloletd na Okresny sud PieStany podany dfia 30.06.2017 navrh na ulozZenie vychovného
opatrenia v zmysle § 37 ods. 2 pism. b) Zakona o rodine (konanie vedené pod sp. zn. 9P/90/2017). Po jej
umiestneni podanim zo diia 10.07.2017 navrhovali zmenu, a to v zmysle za¢atia konania vo veci uloZzenia
vychovného opatrenia v zmysle § 37 ods. 3 pism. b) Zakona o rodine, teda nariadenia na ucely
zabezpeclenia odbornej pomoci maloletému dietatu alebo zabezpe&enia Upravy rodinnych a socialnych
pomerov maloletého dietata pobyt v zariadeni najdlh3ie na Sest mesiacov. Uznesenie o zaati konania
vo veci ulozenia vychovného opatrenia bolo vydané dia 05.01.2018. Vzhfadom k zaverom planovania
socialnej prace s rodinou dietata, ked sa matke nepodarilo ani len ¢iasto€ne zrealnit moznost' navratu
maloletej do svojej starostlivosti, v predmetnom konani odporucali nariadenie Ustavnej starostlivosti



nad maloletou (oznamenie zo dfia 20.02.2018). Konanie o nariadenie Ustavnej starostlivosti bolo bez
navrhu zacaté uznesenim €. 9P/90/2017-52 zo dia 24.05.2018. Nésledne bola dokumentacia malolete;,
potrebna k sprostredkovaniu nahradnej rodinnej starostlivosti, predlozena uréenému UPSVaR
v Trnave. Po nadviazani vztahu maloletej F. so Ziadatelmi o nahradnu rodinnua starostlivost manzelmi,
O.. J. A. U, nar. XX XX.XXXX, a O.. H. A., nar. XX.XX.XXXX, bola maloleta na zaklade uznesenia o
nariadeni neodkladného opatrenia Okresného sudu Piestany, &. 13P/112/2018-25 zo dfia 06.07.2018,
odovzdana do ich starostlivosti. Konanie vo veci zverenia maloletej F.A. do ich pestunskej starostlivosti je
vedené na Okresnom sude PieStany pod sp. zn. 13P/65/2018. Socialne Setrenie vdomacnosti manzelov
A. na adrese R., E. XXX/X, bolo tunajsim oddelenim naposledy vykonané dna 19.03.2019. Manzelia
spolu s maloletym synom H. A., nar. XX XX.XXXX a F. byvaju v 4-izbovom rodinnom dome s obytnou
pristavbou a zdhradou. Dom je kompletne zariadeny, z va¢sej Casti zrekonStruovany, udrZiavany v
Cistote a v poriadku. Maloleti maju k dispozicii novu detsku izbu, ktora im zatial sluzi len na hranie,
obaja spavaju este v spalni. Manzelia zabezpeduju starostlivost maloletej F. od 13.07.2018, kedy bola na
z&klade rozhodnutia sudu prepustena z Detského domova Piedtany. Manzelia A. maloletej zabezpedili
vSetko potrebné, cela rodina ju prijala ako dalSieho &lena. ManzZelov oslovuje ako rodi¢ov, maloletého H.
vhima ako surodenca a rovnako tak pristupuje aj k ostatnym (stari rodi€ia a pod.). Od septembra 2018
navstevuje Matersku $kolu v Sipkovom. Spolu s maloletym H. chodia jedenkrat tyzdenne na plavanie
a do hudobnej 8koly Yamaha v PieStanoch. Vo volnom &ase chodia na spolo¢né vylety, dovolenky.
Maloleta je v evidencii detskej lekarky MUDr. Marie Zitfanskej vo Vrbovom, nema Ziadne
zavaznejSie zdravotné problémy. Neurotické prejavy, ktoré sa u nej prejavovali ako désledok prezitych
negativnych udalosti a emécii, sa postupne po prichode do rodiny vytratili. Matka sa o maloletu
zaujima, je v telefonickom kontakte a prostrednictvom sprav s manzelmi A. aj maloletou F.. Stretavaju
sa po vzajomnom dohovore, naposledy sa stretnutie uskutoCnilo drfia 26.01.2019. Socialne Setrenie v
domacnosti matky na adrese jej su€asného pobytu H., P.U. XX, bolo uskuto¢nené dfa 27.03.2019. Ide o
podnajom, kde byva spolu s priatefom I. R., nar. XX XX.XXXX. Je to jednoizbova €ast rodinného domu
s kuchyriou a kupelfiou, kde platia 240 € mesacne (druhu izbu uzivaju ini podnajomnici). Matka nie je
evidovana ako uchadzacka o zamestnanie na tunajSom urade, uvadza, Ze si privyraba prostrednictvom
brigad (bez dohody o vykonani prace). Vzhladom na vy3Sie uvedené skutoCnosti a najma prebiehajuce
konanie o zverenie maloletej do pestunskej starostlivosti nepokladaju nariadenie ustavnej starostlivosti
za Ucelné a odporudili konanie zastavit.

6. Z vysluchu matky sud zistil, Ze t. €. byva na adrese P. XX R. H. s priatelom |. R.. Ide o RD,
kde je 1 izba, kupelfia a kuchyna, rodinny dom si prenajimaju, spolo¢ne platia 240 eur, ¢o zahffia uz aj
energie. S dcérou Nataliou je v kontakte, si dohodnuti s Ing. Lagom tak, Ze si zavolaju, kedy to vyhovuje
im, aj jej a s dcérou sa potom stretnd vZzdy v PieStanoch na Sklenom moste. S dcérou sa takto stretdva
1x mesacne - 1x za 2 mesiace na 2 hodiny za pritomnosti manzelov A.. Dcéra ju pozna, oslovuje ju
slovom mama. Matka sa planuje riadne zamestnat, doteraz si brigadnicky privyrabala sumou 150 - 200
eur mesacne. Na vyzivu dcéry F. neprispieva. Ked sa ma s dcérou stretnat,, kupi jej hracky a sladké. Do
buducna planuje sama zabezpec€ovat starostlivost o dcéru, podmienku staleho byvania splnila, pretoze
v tomto rodinnom dome byvaju uz 7. mesiac. Okrem mal. F. iné vyZivovacie povinnosti nema. To, Ze
pozivala alkoholické napoje, byvala po hoteloch je uzZ minulostou. Odkedy byva v spolo&nej domacnosti
s jej priateflom, 7 mesiacov vedie riadny Zivot. Jej priatel pracuje na Zivnost v Novom Meste n Vahom
s prijmom vo vySke 800 - 900 eur v &istom. Ked sa stretava s dcérou, jej priatel pritomny nie je, dcéru
v3ak pozna, naposledy sa stretli pred rokom.

7. Podfla § 29 z. €. 161/2015 Z.z. Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*) 1) navrhovatel
méze pocas konania zobrat navrh na za€atie konania spat, a to celkom alebo s€asti. Ak je navrh vzaty
spat’ celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat s€asti, sud konanie v tejto €asti zastavi. 2) Sud
konanie nezastavi, ak sa mohlo za&at aj bez navrhu a je potrebné v konani pokracovat. 3) Sud konanie
nezastavi, ak niektory z U€astnikov so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov nesuhlasi.

8. Sud vzhladom na vSetky vysSie uvedené skuto&nosti, poukazujuc pritom na obsah spisového
materialu dospel k zaveru, Zze dévody, pre ktoré bolo zadaté predmetné konanie, v priebehu konania
pominuli. Sud uvadza, Ze vo vztahu k maloletej prebieha na Okresnom sude PieStany konanie pod
sp. zn. 13P/65/2018, predmetom ktorého je zverenie mal. Natalie do pestunskej starostlivosti manzelov
O..J. A. U.aO.. H. A, do starostlivosti ktorych bola maloletd F. odovzdana uznesenim Okresného
sudu Piestany, ¢.k. 13P/112/2018-25 z 06.07.2018, pricom mal sud za preukdzané spravou kolizneho
opatrovnika z 01.04.2019, Ze manzelia A. riadne zabezpecuju starostlivost o maloletu. Na zaklade



uvedeného preto sud v sulade s vySSie citovanymi ustanoveniami so suhlasom kolizneho opatrovnika,
prokuratora a matky konanie vo veci zastavil, ked nezistil dévody, pre ktoré by bolo potrebné v konani
pokraCovat.

9. Podla § 52 CMP ziaden z ulastnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

10. O naroku na nahradu trov konania u€astnikov konania rozhodol sud podfa § 52 CMP, podla ktorého
v mimosporovom konani v zasade nema narok na nahradu trov konania Ziaden z u€astnikov, pri¢om
sud nezistil dévody pre iné rozhodnutie o nahrade trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dfia  jeho doru€enia na Okresnom
sude Piestany, v pisomnom vyhotoveni 4x.

Odvolanie mbéze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Z kazdého podania musi byt zrejmé, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim
sleduje a musi byt podpisané; ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou podania
je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania. Odvolaci sud nie je viazany rozsahom odvolania vo veciach, v ktorych mozno zacat konanie
aj bez navrhu.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym
skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno odévodnit aj tym, ze sud prvej inStancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény
stav veci. Odvolacie dévody mozno menit a dopifat aZ do rozhodnutia o odvolani. Odvolaci sud nie je
odvolacimi dévodmi viazany. V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat
nové ddkazné navrhy.



