Sud: Okresny sud Namestovo

Spisova znacka: 4Em/2/2019

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 5819200535

Déatum vydania rozhodnutia: 09. 04. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Vanda MikulaSova

ECLI: ECLI:SK:OSNO:2019:5819200535.1
Uznesenie

Okresny sud Namestovo, sudkyrfiou Mgr. Vandou MikulaSovou, vo veci starostlivosti sidu o maloleté
dieta: J. R., nar. XX. XX.XXXX, maloleté dieta bytom u matky, dieta rodiCov: matky- W. G., nar.
XX XX XXXX, bytom S. XXX a otca- neb. D. R., nar. XX.XX.XXXX, zomr. XX.XX.XXXX, v konani o navrhu
Uradu préace, socialnych veci a rodiny Namestovo na nariadenie vykonu tradného rozhodnutia, takto

rozhodol:

Sud nariaduje odnatie maloletého J. R., nar. XX. XX.XXXX, matke W. G., nar. XX.XX.XXXX a jeho
odovzdanie Centru pre deti a rodiny Liptovsky Hradok so sidlom Hviezdoslavova 149, Liptovsky Hradok.

odovodnenie:

1. Urad préace, socialnych veci a rodiny Namestovo podal dfia 22.03.2019 navrh na nariadenie
vykonu uradného rozhodnutia, ktorym Ziadal, aby sud nariadil matke maloletého povinnost odovzdat
maloletého, ktory bude nasledne umiestneny v Centre pre deti a rodiny Liptovsky Hradok, so sidlom
Hviezdoslavova 149, Liptovsky Hradok.

2. Navrh oddvodnili tym, Ze uznesenim Okresného sudu Namestovo sp. zn. 5P/28/2018-22 zo dfia
13.02.2019 sud doc¢asne odnal maloletého z osobnej starostlivosti matky a za u&elom zabezpecenia
odbornej diagnostiky maloletému nariadil pobyt v zariadeni - Centrum pre deti a rodiny Liptovsky
Hradok na dobu 6 mesiacov po nadobudnuti pravoplatnosti tohto rozhodnutia. Organ socialnopravnej
ochrany deti a socialnej kurately v zmysle § 30 zakona &. 3025/2005 Z.z. o socidlnopravnej
ochrane deti a socialnej kuratele a o0 zmene a doplneni niektorych zakonov sa snaZil maloletého
umiestnit’ do uvedeného zariadenia, avSak matka, v ktorej osobnej starostlivosti sa malolety nachadza,
nespolupracovala, nezabezpedila pritomnost maloletého v rodinnom prostredi. Drfia 15.03.2019
informovali matku, Ze 19.03.2019 bude realizované umiestnenie maloletého do Centra pre deti a rodiny
Liptovsky Hradok. V uréeny def umiestnenia sa malolety v rodinnom prostredi nenachadzal, matka
uviedla, Ze malolety odiSiel a nevedela uviest, kde sa nachadza. O umiestnenie maloletého do uréeného
zariadenia sa opatovne pokusili 20.03.2019, kedy malolety odmietol umiestnenie do zariadenia, nakolko
nebol pripraveny. Spolu s matkou a maloletym bolo dohodnuté, Ze budu spolupracovat’ pri umiestneni,
ktoré bolo napldnované na 22.03.2019. V uvedeny deri sa vSak malolety v rodinnom prostredi
nenachadzal a podla vyjadrenia matky odiSiel a ona odmietla oznacit miesto, kde sa nachadzal. U
maloletého dochadza k zaSkolactvu od 15.10.2018, odkedy nechodi vébec do Skoly. Spolupraca matky
so Skolou je nad'alej nedostatocna. Malolety matku nereSpektuje a on nie je schopna zabezpedit, aby
malolety Skolu navstevoval. Malolety sa pocas dna zdrziava na roznych miestach. Otec maloletého bol
dna 20.03.2019 najdeny mftvy.

3. Podla § 386 ods. 1 CMP sud odnime maloletého tomu, u koho podfa rozhodnutie nema byt a
postara sa o jeho odovzdanie tomu, komu bol podla rozhodnutia zvereny, alebo tomu, komu rozhodnutie
priznava pravo na styk s maloletym po obmedzeny €as, alebo tomu, kto je opravneny neopravnene
premiestneného alebo zadrzaného maloletého prevziat.



4. Podla § 386 ods. 2 CMP sudca je opravneny poverit sudneho uradnika zabezpe€enim odnatia
maloletého . Povereny sudny uradnik ma pri vykone rozhodnutia rovnaké opravnenia podla tohto zakona
ako sudca.

5. Vzhladom na to, Ze matka maloletého nesplnila dobrovolne to, €o jej uklada vykonatelné rozhodnutie
Okresného sudu Namestovo sp. zn. 5P/28/2018 zo diia 13.02.2019 a maloletého neodovzdala Centru
pre deti a rodiny Liptovsky Hradok, so sidlom Hviezdoslavova 149, Liptovsky Hradok, sud s poukazom
na citované zakonné ustanovenie rozhodol o nariadeni odfiatia maloletého J. R., nar. 03.06.2005 matke
W. G., nar. XX XX.XXXX a jeho odovzdanie Centru pre deti a rodiny Liptovsky Hradok, so sidlom
Hviezdoslavova 149, Liptovsky Hradok.

6. Toto rozhodnutie je vykonatefné dfiom vyhotovenia.
Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je odvolanie pripustné.

Odvolanie sa podava v lehote 15 dni od dorucenia rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu
smeruje (§ 362 ods. 1 CSP) v troch vyhotoveniach. Odvolanie je podané v€as aj vtedy, ak bolo v lehote
podané na prislusnom odvolacom sude.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania stanovenych v § 127 CSP uvedie, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

(§ 365 ods. 1C.s.p.).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 ods. 3 CSP).



