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Uznesenie

Okresny sud Trencin v trestnej veci odsudeného A. A., nar. XX. XX.XXXX v R. nad R., trvale bytom R.
nad R., K nemocnici XXX/XX, t. &. v UVTOS Dubnica nad Vahom, o navrhu odstideného o podmieneéné
prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody, na verejnom zasadnuti konanom v UVTOS Dubnica nad
Véahom dria 08.04.2019, samosudcom JUDr. Michalom Fialom takto

rozhodol:

Podla § 66 ods. 1, ods. 2 Tr. zakona v spojeni s § 415 ods. 1 Tr. poriadku sa odsudeny A. A., nar.
XX XX XXXX, podmienecne prepusta z vykonu trestu odfiatia slobody ulozeného mu trestnym rozkazom
Okresného sudu Banovce nad Bebravou sp. zn. 3T/82/2015 zo dia 21.09.2015 v spojeni s uznesenim
Okresného sudu Banovce nad Bebravou sp. zn. 3T/82/2015 zo dia 16.03.2017 v spojeni s uznesenim
Okresného sudu Banovce nad Bebravou sp. zn. 3T/82/2015 zo dha 15.05.2018.

Podla § 68 ods. 1 Tr. zakona urc€uje sud odstudenému skusSobnu dobu vo vymere 18 (osemnast)
mesiacov a sucasne nariaduje probacny dohlad nad odsudenym vo vymere 18 (osemnast) mesiacov.

Podla § 51 ods. 3 pism. b) Tr. zakona sa odsudenému ustanovuje obmedzenie spocivajuce v zakaze
pozivania alkoholickych napojov a inych navykovych latok.

odovodnenie:

Dra 11.03.2019 bol Okresnému sudu Trené&in dorueny navrh odsudeného A. A., nar. XX. XX.XXXX, o
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody.

Sud zistil, Ze odsudeny je t. €. vo vykone uhrnného trestu odnatia slobody vo vymere 18 (osemnast)
mesiacov so zaradenim do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia, ulozeného mu
trestnym rozkazom Okresného sudu Banovce nad Bebravou sp. zn. 3T/82/2015 zo dna 21.09.2015 v
spojeni s uznesenim Okresného sudu Banovce nad Bebravou sp. zn. 3T/82/2015 zo dfia 16.03.2017
(o predizeni skusobnej doby podmienedného odsudenia) v spojeni s uznesenim Okresného stdu
Banovce nad Bebravou sp. zn. 3T/82/2015 zo dha 15.05.2018 (o neosvedcCeni sa v skuSobnej dobe
podmieneé&ného odsudenia), pre precin vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a) Tr. zakona a pre precin
ublizenia na zdravi podfa § 156 ods. 1 Tr. zakona, na ktorého vykon nastupil dfia 19.06.2018 a
ktory ma predpokladane vykonat dfa 19.12.2019.

Lehota na podanie navrhu o podmienecné prepustenie odsudenému plynie podla skrateného vypisu
klienta od dia 19.03.2019.

Z hodnotenia UVTOS Dubnica nad Vahom vyplynulo, Ze odsudeny do vykonu trestu nastupil zo slobody
sam do UVTOS a UVV Leopoldov, kde bolo jeho spravanie a vystupovanie ako aj dodrziavanie internych
predpisov na pozadovanej trovni. Nasledne bol diia 03.07.2018 premiestneny do UVTOS Dubnica
nad Vahom. Po absolvovani nastupného oddielu v Ustave, kde si osvojil Casovy rozvrh dia i Ustavny
poriadok, bol umiestneny do kolektivu odsudenych s diferenciacnou skupinou ,B*. Adaptéaciu



na podmienky vykonu trestu odsudeny zvladol, i ked mal spociatku psychické tazkosti. Mal obavy z
prostredia vykonu trestu a z uvedeného dévodu mu bola nariadena zvySena pozornost. Spravanie a
vystupovanie odstdeného v Ustave je vo vztahu k prislusnikom aj odstidenym slusné. Casovy rozvrh
dfia, ustavny poriadok, zasady Cistoty a hygieny dodrziava bez nedostatkov. V kolektive
odsudenych sa odsudeny javi ako jednoduchy, nekonfliktny a fahko ovplyvnitelny jedinec. Odsudeny
vyuziva svoj volny €as aktivne a zmysluplne. Rad sa venuje &itaniu knih - vyuziva ponuku Ustavnej
kniZnice, lUsti kriZovky, hra spoloCenské hry, sleduje televiziu a po€uva ustavny rozhlas. V ramci kulturno-
osvetovej Cinnosti sa zucastfiuje celoustavnych akcii i akcii poriadanych v sektore. Do pracovného
procesu nebol zaradeny zo zdravotnych dbvodov. Pravidelne sa zapaja do vykonavania &innosti
pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného, ktoré si zamerané na udrziavanie Cistoty a poriadku v
ramci sektoru a ustavu. V priebehu vykonu trestu vykonava pomocné prace na uUseku separovania
odpadu v Ustave, kde najma triedi a uklada papier, kartény a plasty. Kontakt s vonkajSim
prostredim udrziava s matkou, detmi, sestrou a jej manzelom formou koreSpondencie. Jeden krat
poziadal o navstevu. Uvedené vztahy sa javia ako pozitivhe. Doposial nebol disciplindrne odmeneny ani
disciplinarne potrestany. Program zaobchadzania je zamerany najma na vedenie odsudeného
k zodpovednosti za svoje spravanie a konanie, dodrziavanie Ustavného poriadku a ¢asového rozvrhu
dfia, protialkoholovu osvetu, zmysluplné vyuzivanie volného &asu, upevriovanie pracovnych navykov
a podporu pozitivnych kontaktov s vonkajSim prostredim. Stanovené ciele programu
zaobchadzania sa plnia, okrem oblasti edukécia, ktoru pIni Ciastocne. Rezervy ma v tom, Ze prezentuje
len Ciastocne kriticky postoj k trestnej ¢innosti, skutok sice priznava, no ospravedlfiuje ho spravanim
poskodeného a vplyvom alkoholu. TaktieZ jeho zodpovednost za svoje spravanie a konanie nie je
dostato¢na, nakolko je fahko ovplyvnitelny a potrebuje neustale usmerfiovat. Resocializatna prognéza
je hodnotena ako nepriazniva na zaklade vysokého rizika socidlneho zlyhania. Rizikovymi faktormi su
najma dlhodoba nezamestnanost, finanéné problémy, experimentovanie s navykovymi latkami,
nizka mentalna uroven, nizke vzdelanie a nepriaznivé socidlne zazemie. Zaverom uUstav konstatoval,
Ze odsudeny &iastoéne spifia podmienky pre podmieneéné prepustenie, pricom uUstav
neodporuca odsudeného podmieneéne prepustit.

Z odpisu registra trestov odsudeného a z obsahu spisu vyplynulo, Ze odsudeny bol doposial 2-krat sudne
trestany, priCom v pripade predchadzajuceho odsudenia (vec OS Topol€any sp. zn. 1T/86/2006) sa na
neho hladi akoby nebol odsudeny. Vo vykone trestu je po prvykrat.

Zastupca UVTOS Dubnica nad Vahom na verejnom zasadnuti uviedol, Ze suhlasi s pisomnym
hodnotenim a zérover dodal, Ze od vypracovania nedo$lo k Ziadnym zmenam.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze: ,Ja velmi lutujem &o som spachal, chcel by som to
velmi napravit, mam doma maloleté deti, $kolopovinné, naucil som sa tu dost, dost' ma to tu naudilo. S
hodnotenim som sa oboznamil. E&te chcem uviest, chcem sa zamestnat, viac nikdy v Zivote nechcem
vidiet' alkohol. Chcel by som keby ste ma pustili.*

Prokurator okresnej prokuratury na verejnom zasadnuti uviedol, Ze: ,Vazeny sud na zaklade vykonaného
dokazovania, najma s poukazom na zavery hodnotenia Ustavu na vykon trestu ako aj skuto€nosti, Ze
na odsudeného bolo opakovane pésobené skiusobnou dobou v ramci podmienec¢ného odsudenia, ktora
bola predlZzena, odsudeny aj napriek tejto skuto€nosti neviedol riadny Zivot, za €o mu bol premeneny trest
na zaklade uvedeného mam za to, Ze odsudeny v buducnosti nepovedie riadny Zivot, preto navrhujem

jeho ziadost zamietnut'.

Podla § 415 ods. 1 Tr. poriadku o podmieneénom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody rozhoduje
sud na navrh prokuratora, riaditela Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody, v ktorom sa trest vykonava, zdujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh odsudeného
na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odstideného o podmienecné prepustenie zamietnuty, méze ho
odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol
zamietnuty len preto, Ze ho odsudeny podal pred€asne.

Podla § 415 ods. 2 Tr. poriadku o podmiene&nom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody osoby
odsudenej za zlo€in po vykone jeho polovice sud rozhoduje len na navrh riaditela Ustavu na vykon véazby
alebo riaditefa Ustavu na vykon trestu odnatia slobody, v ktorom sa trest vykonava.



Podla § 66 ods. 1 Tr. zakona sud méze odsudeného podmienecne prepustit na slobodu, ak odsudeny
vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a mdze sa od
neho o€akavat, ze v buduicnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice ulozeného nepodmieneéného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody,

c) ak ide o osobu odsudenu za zlo&in, ktora nebola pred spachanim trestného &inu vo vykone
trestu odnatia slobody po vykone polovice uloZzeného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody;
sud zarovef nariadi kontrolu technickymi prostriedkami.

Podla § 66 ods. 2 Tr. zakona pri rozhodovani o podmiene&nom prepusteni sud prihliadne aj na to, v
akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Podla § 66 ods. 3 Tr. zdkona ak odsudeny ma vykonat viac trestov odfiatia slobody, odsudeny moze byt
podmieneéne prepusteny najskér po vykone suétu pomernych &asti uloZzenych trestov podla odseku 1
pism. a) az c), § 67 ods. 1 a 2 a celého zvysku trestu podla § 68 ods. 2.

Podla § 67 ods. 1 Tr. zdkona osoba odsudena za obzvlast zavazny zlodin alebo osoba odsudena na
trest odiatia slobody podfa § 47 ods. 2 okrem osoby odsudenej na dozZivotie mbze byt podmieneéne
prepustena az po vykone troch Stvrtin uloZeného trestu odnatia slobody.

Podla § 68 ods. 1 Tr. zakona pri podmiene€nom prepusteni sud ur&i skuSobnu dobu na jeden
rok az sedem rokov; skuSobna doba sa za&ina podmieneénym prepustenim odsudeného. Zaroven
mdbze nariadit probaény dohfad nad odsudenym vo vymere do troch rokov a ustanovi mu primerané
obmedzenia alebo povinnosti uvedené v § 51 ods. 3 a 4 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2005/300/20190101.html>. Podmienecne prepusteny je povinny podrobit’ sa kontrole technickymi
prostriedkami, ak je takato kontrola nariadena. Nariadit' kontrolu technickymi prostriedkami moZzno,
ak su splnené podmienky podla osobitného predpisu. SkuSobna doba neplynie po€as vykonu
nepodmienecného trestu odnatia slobody a po€as vykonu vazby.

Sud po oboznameni sa so spisovym materialom, predovdetkym s navrhom o podmienecéné prepustenie z
vykonu trestu odnatia slobody, hodnotenim ustavu, skratenym vypisom klienta a odpisom registra trestov
zistil, Ze u odsudeného bola splinena formalna podmienka na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu
odniatia slobody (lehota na podanie navrhu o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody), a taktiez bola u neho splnena podmienka materialna. Na tomto zaklade preto dospel k zaveru,
Ze jeho navrh je s poukazom na § 66 ods. 1 Tr. zdkona dbvodny.

Z tohto ustanovenia vyplyva, Ze predpokladom podmiene&ného prepustenia z vykonu trestu odnatia
slobody je kumulativne splnenie troch podmienok, a to tych, Ze odsudeny vykonal uz potrebnu Cast z
vymery uloZzeného a nariadeného trestu odnatia slobody, vo vykone trestu plnenim svojich
povinnosti a spravanim preukazal polepSenie améze sa  od neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie
riadny Zivot, t. j. Ze neexistuje pre spolo¢nost prilis velké riziko jeho recidivy. Citované ustanovenie
vyjadruje predovSetkym poZiadavku pozitivnej prognézy buduceho spravania sa odsudeného, ktora
je nevyhnutnym predpokladom pre podmienené prepustenie a musi pritom vyplyvat zo zhodnotenia
polep3enia odsudeného, pricom ofakavanie, Ze odsudeny po podmienecnom prepusteni povedie riadny
Zivot, musi byt dévodné a zalozené na v8estrannom zhodnoteni jeho osobnosti, doterajSieho pésobenia
vykonu trestu, mozZnosti jeho napravy a osobnych pomerov, s prihliadnutim na ucel trestu. Pri
rozhodovani sa prihliadne aj na to, v akom ustave vykonava trest odiatia slobody.

Pokial ide o splnenie prvej zakonnej (formalnej) podmienky, je pravdou, Zze odsudeny uz vykonal
potrebnu &ast’ z vymery uloZzeného a nariadeného trestu odratia slobody.

Co sa tyka druhej zakonnej (materialnej) podmienky, Ze pogas doterajsieho vykonu trestu preukazuje
schopnost viest riadny Zivot v podmienkach vykonu trestu, plnenim svojich pracovnych aj



mimopracovnych uloh vratane dodrziavania vSetkych pravnych noriem vztahujucich sa na vykon trestu
odniatia slobody, tak sa v danom pripade tato podmienka tiez javila ako splnena.

Splnena bola aj tretia z citovanych podmienok, t. j. dévodné oCakavanie vedenia riadneho Zivota
odsudeného na slobode a neexistencia prili§ velkého rizika jeho recidivy.

Sud je toho nazoru, Ze odsudeny pocas vykonu trestu preukazal svoje polepsenie, volny &as vie travit
zmysluplne, napriek zdravotnému obmedzeniu sa zapaja do upratovacich prac, a teda ma vytvorené
pracovné navyky, ¢im si odsudeny vytvoril predpoklad po vykone trestu riadne sa zamestnat a tym
predchadzat’ trestnej Cinnosti. Zaroveh z hodnotenia Ustavu nevyplynuli Ziadne také skutocnosti v
spojeni s trestnou €innostou odsudeného, pre ktoru je vo vykone trestu, ktoré by poukazovali na
negativne spravanie odsudeného v tom zmysle, Ze by ten vyvolaval konfliktné situacie s ostatnymi
spoluodsudenymi &i prisludnikmi Zboru vazenskej a justi¢nej stréze. Vzhfadom na uvedené sa tak sud
nestotoznil s hodnotenim ustavu, ktory neodporudil odsudeného podmienecne prepustit. Pokial ide o
rizika socialneho zlyhania uvedené v hodnoteni UVTOS Dubnica nad Vahom sud uvadza, Ze tie nie su
uplne opodstatnené u odsudeného, a to najma pokial ide dlhodobu nezamestnanost, finanéné problémy,
nizke vzdelanie &i nepriaznivé socialne zazemie, tu sud uvadza, Ze uvedené rizika su podla nazoru sudu
spojené najma s pripadnym pachanim majetkovej trestnej €innosti, odsudeny v3ak v su€asnosti nie je
vo vykone trestu pre takuto trestnd €innost a pre taku nebol uznany vinnym ani v minulosti. Vzhladom
na uvedené tak u odsudeného neboli zistené také skuto€nosti, ktoré by odévodfiovali obavu z pachania
nasilnej trestnej Einnosti odsudenym v pripade jeho prepustenia.

Nakoniec odsudeny je vo vykone trestu po prvykrat a teda v jeho pripade tak neexistuje poznatok o
tom, Ze by vykon tymto druhom trestu nebol pre jeho napravu postacujuci. V tejto suvislosti sud uvadza,
Ze z hfadiska naplnenia vychovného uéelu trestu v zmysle § 34 ods. 1 Tr. zakona u osoby, ktora
je vo vykone trestu odfatia slobody prvykrat, vystupuje do popredia vychovna zlozka trestu na rozdiel
od osoby, ktora je opakovane vo vykone trestu odfatia slobody, u ktorej vystupuje do popredia
represivna zlozka trestu, kedZe u takejto osoby doslo k opakovanému pachaniu trestnej ¢innosti napriek
predchadzajucemu vykonu trestu odnatia slobody.

Sud vzhladom k tymto uvedenym skutoCnostiam, ako aj vzhfadom na ustav (minimalny stupen
strazenia), v ktorom odsudeny vykonava uloZeny trest odfatia slobody, dospel k zaveru, Zze u
odsudeného bola dana dostato€na zaruka, Ze bude na slobode viest riadny Zivot.

Z uvedenych dovodov sud vyhovel navrhu odsiudeného o podmieneéné prepustenie  z vykonu trestu
odniatia slobody, kedZe odsudeny spifial vietky zakonom stanovené podmienky pre také rozhodnutie a
sucasne urcil odsudenému skusobnu dobu vo vymere 18 (osemnast) mesiacov, ktora vzhlfadom
na osobné pomery odsudeného, spachanu trestnu innost a ostavajucu dobu vykonu trestu odnatia
slobody, povazoval za dostato¢nu.

Sud zéaroven pre zabezpelenie doviSenia napravy odsudeného na slobode nariadil nad odsidenym
probac¢ny dohlad na dobu 18 (osemnast) mesiacov za ustanovenia obmedzenia spoc€ivajuceho v zakaze
poZivania alkoholickych napojov a inych navykovych latok, a to s ohladom na to, Ze skutok pre ktory je
vo vykone trestu spachal pod vplyvom alkoholu.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni odo dna jeho oznamenia
prostrednictvom Okresného sudu Trencin na Krajsky sud v Tren€ine. Oznamenim je jeho vyhlasenie
v pritomnosti toho, komu treba uznesenie dorucit. Ak sa uznesenie vyhlasilo v nepritomnosti takejto
osoby, oznamenim je az dorucenie uznesenia. Staznost ma odkladny ucinok.



