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Uznesenie

Okresny sud Cadca v exekuénej veci opravneného - Platit sa oplati s.r.o. , so sidlom Kosicka 56, 821
08 Bratislava, ICO: 45 684 618, pravne zastup. Jakub&ak, advokatska kancelaria, s.r.o., so sidlom
Michalska 14, Bratislava 811 03, ICO: 47 255 706, proti povinnému - A. Z., nar. XX.X.XXXX, bytom F. P.
XXXX, XXX XX R. F. P., o vymozenie ulozenej povinnosti zaplatit' 189,37 € s prisluSenstvom, vedenej u
sudneho exekutora JUDr. Lubomira Pekara, Exekutorsky trad Sala, pod &. EX 5582/17, takto

rozhodol:

I. Sud exekuéné konanie zastavuje.

II. Sudnemu exekutorovi nahradu trov exekucie nepriznav a.
odovodnenie:

1. Dia 12.7.2017 bol sudu doru€eny navrh sudneho exekutora na zastavenie exekucie - C.k.
16CSP/81/2016, kde sudny exekutor uvadza, Zze dna 31.3.2017 mu bol doruéeny navrh opravneného
na vykonanie exekucie zo dna 31.3.2017. Sudny exekutor diia 11.4.2017 vyzval opravneného na
odstranenie nedostatkov v navrhu a poZiadal opravneného o zaslanie originalu, resp. overenej kopie
pravoplatného a vykonatelného exekuéného titulu. Opravneny vady navrhu na vykonanie exekucie
neodstranil.

2. Podla § 243h ods. 1 Exekuéného poriadku, ak tento zakon v § 243i az 243k neustanovuje inak,
exekuéné konania zacaté pred 1. aprilom 2017 sa dokoncia podla predpisov ucinnych do 31. marca
2017. Pravidla pre pridefovanie veci exekutorom podfa § 55 ods. 4 a 5 sa pouziju len s ohfadom na veci
pridelené podla predpisov uc¢innych po 1. aprili 2017.

3. Podla § 40 ods. 2 Exekuéného poriadku ak opravneny napriek vyzve exekutora v uréenej lehote
neopravi alebo nedoplini navrh, v désledku ¢oho nemozno v exeku€nom konani pokracovat, alebo ak
neprilozi exekuény titul, sud exeku€né konanie na navrh exekutora zastavi. O tychto nasledkoch musi
byt opravneny pouceny.

4.V predmetnej veci opravneny bol vyzvany sudnym exekutorom na odstranenie nedostatkov v navrhu
a poziadal opravneného o zaslanie originalu, resp. overenej képie pravoplatného a vykonatelného
exekuéného titulu. Opravneny vady navrhu na vykonanie exekucie neodstranil. Vzhfadom na danu
skuto€nost sud v zmysle vysSie citovaného znenia Exekuéného poriadku predmetné exekuéné konania
zastavil.

5. Podla § 200 ods. 2 Exekuéného poriadku, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom,
kto a v akej vySke plati trovy exekucie.



6. Podla § 200 ods. 1 Exeku¢ného poriadku, trovami exekucie su odmena exekutora, nahrada hotovych
vydavkov a nahrada za stratu ¢asu pri vykonani exekucie (§ 196). Opravneny a exekutor maju narok na
nahradu trov potrebnych na ucelné vymahanie naroku.

7. Sudny exekutor uviedol, Ze neziada o priznanie nahrady trov exeku¢ného konania, preto sud rozhodol
tak ako je uvedené vo vyroku Il tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné (§ 357 Civilného sporového

poriadku v spojeni s § 44 ods. 3 a § 47 ods. 3 Exeku¢ného poriadku).

Proti uzneseniu sudu prvej inStancie vydanému sudnym dradnikom, ktoré treba dorudit, je pripustna
staznost. Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané v lehote 15 dni od
dorucenia uznesenia na sude, ktory napadnuté uznesenie vydal. O staznosti rozhoduje sud prvej
indtancie spravidla bez nariadenia pojednavania. Ak nie je staznost dévodn4, sud staZznost zamietne.
Ak je staZznost dévodnd, sud napadnuté uznesenie zrusi alebo zmeni; v pripade zrudenia uznesenia je
sudny uradnik viazany pravnym nazorom sudu.



