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Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v senate zloZzenom z jeho predsedu JUDr. Evy ReSatkovej a sudcov JUDr. Evy
Pirkovskej a JUDr. Vladimira Monoka na neverejnom zasadnuti konanom dia 08.04.2019 v Pre3ove
takto

rozhodol:

Podla § 193 ods. 1 pism. ¢/ Tr. poriadku zamieta staznost ods. V. N. proti uzneseniu Okresného
sudu Presov sp. zn. 3Pp/4/2019 zo dna 14.02.2019.

odovodnenie:

Okresny sud PreSov uznesenim sp. zn. 3Pp/4/2019 zo dfia 14.02.2019 podla § 415 ods. 1 Tr. poriadku a
§ 66 ods. 1 pism. a/ Tr. zakona zamietol Ziadost odsudeného V. N. o podmiene&né prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody v trvani 6 mesiacov uloZzeného mu rozsudkom Okresného sudu Poprad sp. zn.
6T/131/2018 zo dria 07.01.2019.

Proti tomuto uzneseniu podal staznost odsudeny R. N. ihned po jeho vyhlaseni, o vyplyva zo zapisnice
o verejnom zasadnuti, ktoru v3ak blizSie neodévodnil.

Na podklade takto riadne a v€as podanej staznosti odsuidenym ako osobou na to opravnenou,
krajsky sud v zmysle § 192 ods. 1 Tr. poriadku preskumal spravnost vyrokov napadnutého uznesenia,
proti ktorym staZovatel podal staznost, ako aj konanie predchadzajuce tymto vyrokom napadnutého
uznesenia, a zistil, Ze staznost nie je dovodna.

V prvom rade krajsky sud preskimaval postup konajuceho sudu, €i tento netrpi takymi podstatnymi
chybami, v dbsledku ktorych by bolo nevyhnutné napadnuté uznesenie zrusit. Zistil pri tom, Ze
konajuci sud postupoval podla procesného predpisu, ked pred rozhodnutim o Ziadosti odsudeného o
podmieneéné prepustenie tohto vypocul k argumentacii sved&iacej pre vyhovenie jeho Ziadosti, pricom
odsudeny mal moznost sa vyjadrit’ aj k dbkazom vykonanym na verejnom zasadnuti podla pravidiel
stanovenych procesnym predpisom.

Nasledne staznostny sud posudzoval, € napadnuty vyrok staZzovatelom je vecne spravnym a zodpoveda
zakonu. Vychadzal pritom z obsahu vykonanych dokazov ako aj z dévodov napadnutého uznesenia, z
ktorych plynie, Ze zamietnutie Ziadosti o podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odratia slobody sa
opiera o nesplnenie materialnych podmienok uvedenych v § 66 ods. 1 Tr. zdkona.

Konajuci sud uzavrel, Ze u odsudeného nie su splnené podmienky na podmiene¢né prepustenie, hoci je
hodnoteny kladne a z osobného spisu nie su o lom negativne podmienky. Z vykonaného dokazovania
totiz vyplynulo, Ze odsudeny v skudobnej dobe ur€enej mu v trvani 18 mesiacov po podmieneénom
prepusteni z vykonu trestu odfatia slobody dria 02.02.2018 vo veci Okresného sudu Poprad sp. zn.
0T/142/2017 spachal daldi umyselny trestny Cin, za ktory je v su€asnosti vo vykone trestu odriatia
slobody. Ods. R. N. teda nezabranila v dalSom pachani trestnej ¢innosti ani skutoénost, Ze uz bol vo



vykone trestu odiatia slobody, preto v buducnosti nemozno od neho realne o¢akavat, Ze povedie riadny
Zivot a Ze bude dodrziavat zakonom stanovené normy spravania sa a viest riadny Zivot.

S vyslovenym zaverom konajuceho sudu sa stotoznil aj staznostny sud, pretoze tento ma oporu v
spravne zistenom skutkovom stave, ktorému predchadzalo zakonné vykonanie dékazov a ich logické
vyhodnotenie v sulade so zasadou uvedenou v § 2 ods. 12 Tr. poriadku.

Je faktom, Ze formalne podmienky na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody boli
u ods. R. N. ku diiu podania Ziadosti splnené, av8ak neboli splnené materialne podmienky na jeho
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody.

Zakladnym predpokladom pre splnenie materialnych podmienok na podmieneéné prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody je totiz preukazanie polepSenia sa odsudeného poc¢as vykonu trestu a dévodné
oCakavanie, Ze odsudeny povedie riadny Zivot, ¢o plynie z ustanovenia § 66 ods. 1 Tr. zakona.

Konajuci sud pri vysloveni zaveru o nesplneni materialnych podmienok na podmiene&né prepustenie
odsudeného z vykonu trestu odfatia slobody vychadzal zo zistenia, Ze odsudeny vykonava uloZeny trest
odniatia slobody vo vymere 6 mesiacov rozsudkom Okresného sudu Poprad sp. zn. 6T/131/2018 zo dnia
07.01.2019 za precin nebezpetného vyhrazania podla § 360 ods. 1, 2 pism. b/ Tr. zakona, ktory spachal
dria 18.09.2018, kedy mu plynula skuSobna doba 18 mesiacov uréena pri podmieneénom prepusteni
z vykonu trestu odfatia slobody ulozeného mu Okresnym sudom Poprad, na €o je vySSie poukazané,
a to na zaklade uznesenia Okresného sudu PreSov sp. zn. 41PP/58/2017 zo dna 02.02.2018. Okrem
toho odsudeny sa uz v piatich pripadoch dopustil umyselnych trestnych &inov, na ¢o poukazal aj ustav
na vykon trestu, v dosledku €oho je resocializatna prognéza u odsudeného menej priazniva a riziko
opatovného zlyhania stredné.

Predovsetkym zistenie o spachani precinu v skusobnej dobe podmiene&ného prepustenia opodstatriuje
zaver, Zze u ods. R. N. nemoZno dovodne oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, ak
v predchadzajucom pripade podmienecného odsudenia nedodrzal podmienky uréené zakonom a
opatovne sa dopustil protipravneho konania. S tymto zaverom je potrebné s konajucim sudom suhlasit.

S poukazanim na vy3$Sie rozvedené uvahy staznostny sud vyhodnotil napadnuté uznesenie ako vecne
spravne a zakonu zodpovedajuce a to prave z dévodu absencie splnenia materialnych podmienok

na podmienecné prepustenie. Tento zaver bol podkladom staznostného sudu k posudeniu staznosti
odsudeného ako nedévodnej, ktord postupom podla § 193 ods. 1 pism. ¢/ Tr. poriadku zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny prostriedok nie je pripustny.



