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Uznesenie

Okresny sud Velky Krti$§ v exekuénej veci opravneného: S., zast. Advokatska kancelaria JUDr. Ladislav
Magyerka, s.r.o., ICO: 36 857 751, Ernestova basta 2, 940 01 Nové Zamky, proti povinnému: W.,
zastupeny spravcom konkurznej podstaty: JUDr. Ing. Bernard Pekar, so sidlom kancelarie Kuku€inova
24,974 01 Banska Bystrica znacka spravcu: S1307, o vymozenie 5.259,39 Eur istiny, takto

rozhodol:

I. Sud exekuciu zastavuje.

II. Opravnenyje povinny zaplatit sudnemu exekutorovi nahradu trov exekucie vo vyske 56,39 Eur
do 3 dni odo dfia pravoplatnosti tohto uznesenia.

lll. Povinnému sa narok na nahradu trov exeku¢ného konania nepriznav a.
odovodnenie:

1. Opravneny podal diia 20.06.2016 sudnemu exekutorovi JUDr. Ing. Jozefovi Storekovi, Exekutorsky
urad Nové Zamky, so sidlom Bezru€ova 16, 940 02 Nové Zamky, navrh na vykonanie exekucie. Dna
27.06.2016 predlozil sudny exekutor sudu navrh na vykonanie exekucie spolo€ne s exeku¢nym titulom
(vykonatelné rozhodnutie tunaj8ieho sudu - platobny rozkaz &.k. 12C/128/2016-30 zo dia 21.04.2016,
ktoré nadobudlo pravoplatnost a vykonatelnost dfia 13.05.2016) a poziadal sud o udelenie poverenia
na vykonanie exekucie. Sud preskumal navrh na vykonanie exekucie, Ziadost o udelenie poverenia a
exekuény titul a dfia 30.06.2016 sud udelil stdnemu exekutorovi poverenie na vykonanie exekucie pod
Cislom 5610 048457.

2. Dfa 03.04.2019 dorudil sudny exekutor sudu podanie, ktorym oznamil, Ze na majetok povinného bol
vyhlaseny konkurz, preto Ziada, aby sud exekuciu zastavil a rozhodol o trovach exekucie.

3. Sud ma z Obchodného vestnika €. 62/2018 zo dfa vydania 28.03.2018 preukazané, ze Okresny sud
Banska Bystrica uznesenim sp. zn. 20dK/206/2018 zo dfia 20.003.2018 vyhlasil konkurz na majetok
diznika (povinného) a za spravcu konkurznej podstaty bol ustanoveny: JUDr. Ing. Bernard Pekar, so
sidlom kancelarie Kuku&inova 24, 974 01 Banska Bystrica znacka spravcu: S1307.

4. Podla § 167fods. 1 zak. €. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii a o zmene a doplneni niektorych
z&konov, na majetok podliehajuci konkurzu nemozno pocas konkurzu zac¢at’ ani viest exekuéné konanie
alebo obdobné vykonavacie konanie.

5. Podla § 167fods. 2 zak. €. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii a o zmene a doplneni niektorych
zakonov, ak bol vyhlaseny konkurz, ide o dévod, aby sa bez zbyto€ného odkladu rozhodlo o zastaveni
konania, v ktorom sa vymaha pohladavka, ktorda mdze byt uspokojena iba v konkurze alebo sa povazuje
za nevymahatelnu. Vytazok exekucie, ktory eSte nebol vydany opravnenému, exekutor po odpoditani
odmeny a svojich trov, vyda opravnenému.



6. Podla § 206f ods. 1 zak. €. 7/2005 Z. z. o konkurze a restrukturalizacii a o zmene a doplneni niektorych
zakonov, konania za&até pred 1. marcom 2017 sa dokondia podfa pravnych predpisov uc¢innych do 28.
februara 2017

7. Podla § 243h ods. 1 zédkona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej innosti (Exekucny
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,,Exekucny
poriadok"), ak tento zdkon v § 243i az 243k neustanovuje inak, exekuéné konania zacaté pred 1.
aprilom 2017 sa dokoncia podla predpisov uc€innych do 31. marca 2017. Pravidla pre pridelovanie veci
exekutorom podfa § 55 ods. 4 a 5 sa pouziju len s ohfadom na veci pridelené podfa predpisov u€innych
po 1. aprili 2017.

8. Podla § 57 ods. 2 Exeku¢ného poriadku u¢inného do 31.03.2017 (dalej len ,, Exekucny poriadok"),
Exekuciu méze sud zastavit aj vtedy, ak to vyplyva z ustanoveni tohto alebo osobitného zakona.

9. Podfa § 58 ods. 1 Exeku€ného poriadku, exekuciu zastavi sud na navrh alebo aj bez navrhu.

10. S poukazom na § 167f zakona o konkurze a reStrukturalizacii v spojeni s § 57 ods. 2 a 58 ods.
1 Exekuéného poriadku, sud exekuciu zastavil, pretoZze na majetok povinného bol vyhlaseny konkurz.
Sud dalej rozhodoval o trovach exekucie.

11. Podla § 196 EP, za vykon exekucnej €innosti podla tohto zakona patri exekutorovi odmena, nahrada
hotovych vydavkov a nahrada za stratu asu. Ak je exekutor platitefom dane z pridanej hodnoty podla
osobitného zékona, zvySuje sa jeho odmena a nahrady uréené podla tohto zakona o dan z pridanej
hodnoty.

12. Podla § 200 ods. 1 EP, trovami exekucie su odmena exekutora, ndhrada hotovych vydavkov a
nahrada za stratu ¢asu pri vykonavani exekucie. Opravneny a exekutor maju narok na nahradu trov
potrebnych na u¢elné vymahanie naroku.

13. Podla § 200 ods. 5 EP, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom, kto a v akej vySke
plati trovy exekucie.

14. Podla § 203 ods. 3 EP, ak sa exekucia zastavi z dévodu, Ze na majetok povinného bol vyhlaseny
konkurz, nevyhnutné trovy exekucie znasa opravneny a sud bez zbyto&ného odkladu na navrh exekutora
rozhodne o ich vyske.

15. Podfa § 14 ods. 1 vyhlasky Ministerstva spravodlivosti SR &. 288/1995 Z. z.

o odmenach a nahradach sudnych exekutorov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,,vyhlaska"), ak
je sudny exekutor vylu&eny z vykonavania exekucie alebo ak exekuciu sud zastavi, odmena sudneho
exekutora za vykon exekucnej €innosti sa urCuje pauSalnou sumou za jednotlivé ukony exekucnej
¢innosti najmenej 33,19 eura.

16. Podla § 14 ods. 2 vyhlasky, pauséalna suma za kazdy jednotlivy ukon exekuénej €innosti je 3,32 eura.

17. Podlfa § 22 ods. 1 vyhlasky, sudnemu exekutorovi patri popri odmene aj nahrada hotovych
vydavkov uCelne vynaloZenych v suvislosti s vykonavanim exeku€nej innosti; tato nahrada zahffia
najma cestovné nahrady, postovné a telekomunikaéné vydavky, znalecké nahrady a poplatky.

18. Sudny exekutor si uplatnil odmenu spolu s DPH vo vySke 56,39 Eur, ktora pozostava z odmeny
sudneho exekutora - pausalna suma za jednotlivé ukony (3,32 Eur za kazdy ukon) - minimalna odmena
v sume 33,19 Eur; nahradu hotovych vydavkov podfa § 22 ods. 1 vyhlasky v sume 13,80 Eur. K odmene
Ziadal priznat' aj 20% DPH podla platnej sadzby vo vySke 9,40 Eur.

19. Po preStudovani exeku€ného spisu, sud priznal sudnemu exekutorovi odmenu a nahradu hotovych
vydavkov nasledovne,

- odmenu v minimalnej moznej vyske v sume 33,19 Eur v sulade s § 14 ods. 1

vyhlasky



- nahrady hotovych vydavkov podla § 22 vyhlasSky v sume 13,80 Eur (pozostava:, postovné / oby€ajné
dorucenie v celkovej vySke 13,60 Eur, poplatky za poskytnutie su€innosti vo vySke 0,20 Eur)
- DPH v sume 9,40 Eur (20% zo sumy 46,99 Eur)

20. Priznana nahrada trov exekucie tak predstavuje celkom sumu 56,39 Eur. Sud zaviazal k Uhrade trov
exekucie opravneného v sulade s § 203 ods. 3 EP v spojeni s., § 14 ods. 1 a § 22 vyhlaSky. Sud ma za
to, Ze sudny exekutor ma podla § 14 ods. 1 pism. a) vyhlaSky narok na odmenu len za exekuénu ¢innost
vykonanu pocas exekucie, t.j. do jej zastavenia. Preto sud neuznal sidnemu exekutorovi odmenu spolu
v sume 14,60 Eur (6 x 1,30 Eur, 4 x 1,70 Eur), ktora si sudny exekutor podla predlozeného vyuctovania
uplatnil za doposial nevykonané ukony, ktoré navySe nesuvisia s U¢elnym vykonanim exekucie, a to za
buduce Ukony (za doru€enie pisomnosti v buducnosti). Po zastaveni exeklcie sudny exekutor vykonava
uz len administrativne ukony, za ktoré nahrada siudneho exekutora je uz zahrnuta v jeho odmene.

21. Sud exekuciu zastavil v zmysle vysSie citovanych zdkonnych ustanoveni, pretoze na majetok
povinného bol vyhlaseny konkurz. Sudny exekutor si zaroveh so svojim navrhom na zastavenie
exekucie vycislil trovy exekuéného konania v zmysle VyhlaSky MS SR €. 288/1995 Z. z. o odmenach
a nahradach sudnych exekutorov navysené o 20% DPH a poziadal sud, aby o nich rozhodol. Sud
rozhodol, Ze priznava sudnemu exekutorovi narok na nahradu trov exekucie voci opravnenému, pricom
o vySke nahrady trov konania rozhodol tak ako je uvedené vo vyroku uznesenia. Sud priznal postovné v
zmysle § 22 vyhlasky len za doporucené zasielky, pri ktorych boli doru€enky do viastnych ruk s odtlatkom
peciatky Slovenskej posty, a.s..

22. Podla § 9a ods. 1 EP, ak to povaha veci nevylu€uje, v konani podla tohto zdkona sa primerane
pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku.

23. Podla § 9a ods. 4 EP, na ucely tohto zakona sa pojmy strana a spor vykladaju ako u€astnik konania
a konanie podla tohto zdkona, ak z povahy veci nevyplyva inak.

24. Podla § 262 ods. 1 zdkona &. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku v zneni neskorSich
predpisov (dalejlen ,,CSP"), o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

25. Podfla § 256 CSP ods. 1, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

26. Pri zastaveni exekucie z dévodu vyhlasenia konkurzu na majetok povinného nemozno hovorit o
uspechu opravneného v konani, ale rovhako nemozno usudit, Ze by bol v konani UspeSny povinny,
pretoZe ten sa nijakym spbsobom sam nepricinil o zastavenie exekucie. Preto sud rozhodol o trovach
konania opravneného a povinného tak, ze nahradu trov konania im nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

Proti uzneseniu sudu prvej inStancie vydanému sudnym dradnikom, ktoré treba dorudit, je pripustna
staznost. Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané v lehote 15 dni od
dorucenia uznesenia na sude, ktory napadnuté uznesenie vydal. O staznosti rozhoduje sud prvej
indtancie spravidla bez nariadenia pojednavania. Ak nie je staznost dévodnd, sud staZznost zamietne.
Ak je staZznost dévodnd, sud napadnuté uznesenie zrusi alebo zmeni; v pripade zrudenia uznesenia je
sudny uradnik viazany pravnym nazorom sudu.



