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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekuénom konani opravneného: EOS KSI Slovensko, s.r.o., Pajstunska
5, 851 02 Bratislava, ICO: 35 724 803, zast. TOMAS KUSNIR, s.r.o., Pajstunska 5, 851 02 Bratislava,
ICO: 36 613 843, proti povinnému: A. S., nar.: XX.XX.XXXX, trvale bytom: F. P. XXX, XXX XX F. P., o
vymozenie 497,03 eur s prisl., o navrhu opravneného na vykonanie exekucie, takto

rozhodol:
Navrh opravneného na vykonanie exekucie odmieta.
odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru€enym sudu dfia 22.11.2018 domahal od
povinného vymoZenia 497,03 eur s prisl. na zaklade exekuéného titulu, rozhodcovského rozsudku
Staleho rozhodcovského sudu zriadeného pri Asociacii pre arbitraz, sp. zn. SRSAspA 13056/16 zo dria
02.08.2016, rozsudku Okresného sudu Namestovo, &.k. 1Csr/2/2016-59 zo diha 23.10.2017 a uznesenia
Okresného sudu Namestovo, ¢.k. 1Csr/2/2016-66 zo dfia 05.04.2018 v spojeni s opravnym uznesenim
Okresného sudu Namestovo, sp. zn. 1Csr/2/2016 zo dna 09.07.2018.

2. Okresny sud Banska Bystrica vyzvou zo dna 06.12.2018 vyzval opravneného, aby v lehote 60
dni odo dna doru€enia vyzvy odstranil vady navrhu na vykonanie exekucie a zarovern ho vo vyzve
poucil, Ze ak v stanovenej lehote vady podania neodstrani a navrh na vykonanie exekucie nedoplni,
sud navrh na vykonanie exekucie odmietne. Tunajsi sud vyzval opravneného na doplnenie navrhu o
opravné uznesenia exekuénych titulov - rozsudku Okresného sudu Namestovo, uznesenia a opravného
uznesenia Okresného sudu Namestovo z dévodu, Ze v zahlavi predmetnych rozhodnuti bolo uvedené
nespravne identifikacné Cislo opravneného. V zmysle ust. § 133 ods. 2 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny
sporovy poriadok (dalej len ,CSP*) pravnickd osoba sa v Zalobe oznacuje nazvom alebo obchodnym
menom, adresou sidla a identifikaénym Cislom organizacie, ak je pridelené. Nakolko v pisomnom
vyhotoveni predmetnych rozhodnuti doSlo k zrejmej chybe v pisani, opravneny bol v sulade s ust. § 52
ods. 1 Exeku€ného poriadku vyzvany na odstranenie vad navrhu na vykonanie exekucie a doru€enie
opravnych uzneseni exekuénych titulov. Vyzva bola doru¢ena do elektronickej schranky pravneho
zastupcu opravneného dia 14.12.2018. Dia 12.02.2019 bola sudu doruena Ziadost’ opravneného o
prediZenie lehoty na odstranenie vad navrhu, ktorej sud vyhovel a tato predizil do 31.03.2019. Dha
29.03.2019 bola sdu zo strany opravneného doruéena opakovana Ziadost o predizenie lehoty z dévodu,
Ze opravnenému nebola ku dfiu podania Ziadosti doru¢ena dolozka pravoplatnosti a vykonatelnosti
opravného rozhodnutia.

3. Podla § 52 ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti (Exekucny
poriadok), ak su v navrhu na vykonanie exekucie chyby v pisani alebo iné zrejmé nespravnosti, v
dosledku ktorych je navrh nejasny alebo neuplny, sud vyzve toho, kto navrh na vykonanie exekucie
podal, aby v lehote nie kratSej ako pat pracovnych dni od doru€enia vyzvy chyby v pisani alebo iné
zrejmé nespravnosti odstranil, a pouci ho, Ze inak navrh na vykonanie exekucie odmietne. Ak bol navrh
podany prostrednictvom exekutora, opravit sa musi prostrednictvom toho istého exekutora.



4. Podla § 52 ods. 2 Exeku€ného poriadku chyby v pisani alebo iné zrejmé nespravnosti sa musia
odstranit prostrednictvom na to ur€eného elektronického formulara, inak sa na opravu neprihliada.

5. Podfla § 133 ods. 2 CSP, pravnicka osoba sa v Zalobe ozna&uje nazvom alebo obchodnym menom,
adresou sidla a identifikanym Cislom organizacie, ak je pridelené.

6. Podla § 220 ods. 1 CSP, v pisomnom vyhotoveni rozsudku sa po slovach "V mene Slovenskej
republiky" uvedie oznacenie sudu, mena a priezviska sudcov rozhodujucich vo veci, presné oznacenie
stran a ich zastupcov, inych subjektov, oznacenie prejednavaného sporu, vyrok, odévodnenie, pouéenie
o lehote na podanie odvolania, o tom, na ktory sud sa odvolanie podava a o naleZitostiach odvolania,
poucenie o moznosti exekucie a def a miesto vyhlasenia.

7. Exekuéné konanie je ovladané dispozi¢nou zasadou a zacdina sa vyluéne na navrh, na ktory je
procesne legitimovany opravneny v pripade, ak povinny dobrovolne nesplnil povinnost vyplyvajicu
mu z exekuéného titulu. V konaniach, ktoré je mozné zacat' iba na navrh, je podanie navrhu preto
nevyhnutnym predpokladom, ktorym sa iniciuje jeho za€atie. Z dispozi¢ného principu vyplyva povinnost
opravneného podat navrh na vykonanie exekucie za splnenia zakonnych poziadaviek taxativne
vymenovanych v ust. § 48 ods. 3 Exeku¢ného poriadku, a zaroven predloZit spésobily exekucny titul,
teda v ramci exeku€ného konania je to opravneny, ktory nesie objektivnu zodpovednost za spdsobilost
exekucného titulu.

8. Princip hospodarnosti patri medzi procesné zasady, ktoré predstavuju pravne principy prejavujuce
sa v kazdom druhu civilného procesu. V sulade s ¢l. 17 CSP preto sud postupuje v konani tak, aby
vec bola ¢o najrychlejSie prejednana a rozhodnuta, predchadza zbyto€nym prietahom. Ide o normativne
vyjadrenie jedného z klu€ovych principov riadneho fungovania justicie, kde sa premieta pravo na
rozhodnutie v tzv. primeranej lehote a teda bez zbyto&nych prietahov, priCom je irelevantné, ¢i ide o
prietahy v konani zapri€inenych subjektivnymi alebo objektivnymi skuto€nostami.

9. Opravnenému lehota na podanie opravného navrhu na vykonanie exekucie uplynula dfia 31.03.2019.
Sud vzhladom na defi zagatia exekuéného konania, t.j. 22.11.2018, povazuje tuto lehotu za dostatoénu
a preto nevyhovel opakovanej Ziadosti opravneného o prediZenie lehoty a zaroveri, kedze navrh
na vykonanie exekucie v sulade s vyzvou opravneny v danej lehote nedoplnil, sud reSpektujuc
princip hospodarnosti preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia a navrh
opravneného na vykonanie exekucie podla § 52 ods. 1 Exekuéného poriadku odmietol.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZznosti musi byt uvedené, ktorému sudu je uréena, kto ju podava, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny

a ¢oho sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



