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Uznesenie

Okresny sud Prievidza sudkynou JUDr. Jarmilou Schromovou v opatrovnickej veci nesvojpravneho:
S. U., nar. XX.X.XXXX, bytom L. Z. X/X, H., v konani zastipeny koliznym opatrovnikom O. E., nar.
XXX XXXX, bytom A. W. XX/XX, H., 0 navrhu J. T., nar. X.XX.XXXX, bytom J. XX/X, za u€asti Okresnej
prokuratury Prievidza o zmenu doterajSieho opatrovnika nesvojpravneho J. T., nar. X.XX.XXXX, takto

rozhodol:

I. Odvolava z funkcie opatrovnika J. T., nar. X.XX.XXXX, ktora bola ustanovena za opatrovnicku S.
U., nar. XX.X.XXXX rozsudkom Okresného sudu Prievidza sp.zn. 16Ps 1/2018-97 z 30.7.2018 a za
opatrovnika posudzovaného S. U., nar. XX. X.XXXX ustanovuje S. U., nar. XX.XX.XXXX, bytom L. Z.
X/X, H..

Il. Opravnenim aj povinnostou opatrovnika je starat sa o hnutefny a nehnutelny majetok opatrovaného,
preberat za neho dbchodok, vyplaty, davky, €i ina finanénu hotovost a ostatné pravidelné platby,
zastupovat ho pred pefiaznymi a finanénymi Ustavmi, nebankovymi subjektmi, sidmi a rozhodovat
o jeho psychiatrickej lieCbe a ostatnej zdravotnej starostlivosti, aby neutrpel ziadnu ujmu na svojich
pravach.

l1l. Ukony presahujlce ramec beznej veci podliehaju schvaleniu sidom.

IV. Opatrovnik je povinny podavat spravu o svojej Cinnosti sudu dvakrat roéne, najneskér do 15.1. a
15.7. toho ktorého kalendarneho roka.

V. Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatelka J. T., sestra nesvojpravneho S. U., nar. XX X.XXXX dfia XX.XX.XXXX dorudila
tunajSiemu sudu navrh o zmenu opatrovnika nesvojpravneho, ktorym bola doposial navrhovatelka J. T,
nar. X. XX.XXXX, ktora kvdli fyzickému napadnutiu zo strany jej otca, ktory byva v spolo€nej domacnosti
s jej nesvojpravnym bratom, ho dalej neméze zastupovat ako opatrovni¢ka. Uviedla, Ze k fyzickému
napadnutiu zo strany otca doslo z dévodu, Ze otcovi sa zdalo, Ze svojmu nesvojpradvnemu bratovi dava
malo penazi. Uvedeny €in nahlasila aj na policii.

2. Sud nesvojpravnemu ustanovil za opatrovnika na zastupovanie v konani O. E., nar. XXX XXXX,
bytom A. W. XX/XX, H., byvalého Svagra nesvojpravneho.

3. Do konania o zmenu doterajSieho opatrovnika nesvojpravneho vstupila podla § 13 ods. 1 Civilného
mimosporového poriadku Okresna prokuratura Prievidza, a to v zaujme zabezpec&enia zakonnosti pri
rozhodovani a realizacii ob&iansko-pravnych vztahov v sulade so zaujmami spolognosti.



4. Sud urcil termin pojednavania na 4.4.2019, na ktory sa navrhovatelka- opatrovni¢ka nesvojpravneho,
novo navrhnuty opatrovnik, kolizny opatrovnik, okresny prokurator dostavili riadne a v€as. Na
pojednavani bola vypoc€uta navrhovatelka a novo navrhnuty opatrovnik.

5. Z vysluchu navrhovatelky sud zistil, Ze neZije v spolo¢nej domacnosti s otcom a nesvojpravnym
bratom, ktorému doteraz robila opatrovniku. Uviedla, Ze medzi fou a jej otcom doSlo ku konfliktu z
dovodu, Ze si otec nesvojpravneho myslel, Ze mu navrhovatelka davala malo pefazi, napriek tomu, Ze
mu davala aj sumu prevySujucu 100,- eur. Verbalizovala, Ze momentalne je brat na lie€eni vo Velkom
Zaluzi. Podla nej je otec, ktorého navrhla za opatrovnika nesvojpravnemu, déveryhodna osoba, ktora
bude uvazlivo nakladat’ s finanénymi prostriedkami brata. Uviedla, Ze brat pobera invalidny déchodok
v sume 388,- eur mesacne.

6. Z vysluchu novo navrhnutého opatrovnika sud zistil, Ze Zije v spolo&nej domacnosti so svojim
nesvojpravnym synom. Uviedol, Ze dcéra davala synovi dostatok penazi, s ktorymi spolu finan¢ne
hospodarili a viedli spolo€ni domacnost. Suhlasil s tym, aby ho sud ustanovil za opatrovnika pre
nesvojpravneho, ktorého bude zastupovat a preberat za neho dochodok a taktiez aby mu boli
vymedzené jeho opatrovnicke prava a povinnosti, tak ako bolo doteraz v rozsudku tunajSieho sudu sp.
zn. 12Ps 1/2018 - 97 z 30.7.2018. Uviedol, Ze je poberatelom starobného déchodku v sume 790,- eur
mesacne.

7. Okresny prokurator na pojednavani diha 4.4.2019 po vykonanom dokazovani uviedol, Ze navrhuje
navrhu navrhovatelky v celom rozsahu vyhoviet.

8. Kolizny opatrovnik nesvojpravneho ustanoveny pre toto sidne konanie na pojednavani dfia 4.4.2019
suhlasil s navrhovanou zmenou opatrovnictva nesvojpravnemu.

9. Sud vo veci vykonal dokazovanie listinnymi dékazmi pripojenymi v spise 16Ps 8/2018 a zistil
nasledovny skutkovy a pravny stav:

10. Z pripojeného spisu tunajSieho sudu 12Ps 1/2018 sud zistil, Ze rozsudkom tunajsieho sudu sp. zn.
12Ps 1/2018 - 97 z 30.7.2018 bol S. U., nar. XX.X.XXXX, pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony v
plnom rozsahu, pri€om za opatrovnika mu bola ustanovena J. T., nar. X XX.XXXX, teda jeho sestra.
Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost dria 29.8.2018.

11. Podla § 272 Zakona €. 161/2015 Z.z. Civilného mimosporového poriadku, sud ustanovi opatrovnika
fyzickej osobe, ak tak ustanovuje osobitny predpis.

12. Podla § 273 cit. zdkona, na konanie o ustanoveni opatrovnika je miestne prisludny sud, v ktorého
obvode ma fyzicka osoba bydlisko; ak takyto sud nie je, sud, v ktorého obvode ma fyzicka osoba majetok.

13. Podla § 274 ods. 1 a 2/ cit. zakona, sud rozhoduje uznesenim.(2) V uzneseni, ktorym ustanovuje
opatrovnika, sud vymedzi rozsah opatrovnickych prav a povinnosti v sulade s u¢elom, na ktory bol
opatrovnik ustanoveny.

14. Podla § 275 cit. zdkona, suidom ustanoveny opatrovnik vykonava svoje prava a povinnosti riadne
a dba na pokyny sudu.

15. Podfa § 276 cit. zakona, sud odvola opatrovnika z vykonu funkcie na jeho névrh.

16. Podla § 277 ods. 1 a 2 cit. zakona, sud dohliada na spésob vykonu funkcie opatrovnika. (2) Sud
opatrovnika odvola, ak strati spdsobilost na vykon funkcie, poruSuje povinnosti, zneuziva svoje prava
alebo z inych vaznych dévodov.

17. Vychadzajuc zo skutkovych zisteni v predmetnej veci, sud povazoval navrh J. T. za dévodny,
a preto mu vyhovel. Doteraz ustanovena opatrovni¢ka nechce z objektivnych dévodov vykonavat
funkciu opatrovnika, preto bolo nevyhnutné rozhodnut o jej uvolneni z funkcie. Sud preto rozhodol o
zmene opatrovnika nesvojpravneho J. T. a za opatrovnika ustanovil jeho otca S. U., nar. XX. XX.XXXX,
ktory vyhlasil, Ze uvedenu funkciu bude vykonavat vzdy v zaujme opatrovaného. Sud vymedzil prava a



povinnosti opatrovnika v rozsahu ako je uvedené vo vyroku I. az Ill. tohto rozhodnutia, a tak, aby bola
zabezpec&ena ochrana jeho prav a pravom chranenych zaujmov.

18. Sud ulozil opatrovnikovi dvakrat do roka podavat sudu spravu o hospodareni s majetkom
nesvojpravneho a to v zmysle § 93 Vyhlasky &islo 543/2005 Z.z..

19. O nahrade trov u€astnikov sud rozhodol v zmysle § 52 C.m.p..

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je odvolanie pripustné, do 15 dni odo dfa jeho doru€enia pisomne na Krajsky
sud v Trencine. Odvolanie sa podava na Okresny sud Prievidza v dvoch vyhotoveniach. Odvolanie
musi obsahovat okrem vSeobecnych nalezitosti ( ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa
tyka, spisovu znacku, €o sa nim sleduje a podpis), oznacenie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa toto rozhodnutie povaZuje za nespravne
( odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie mdze byt odévodnené skuto¢nostami
uvedenymi v § 365 ods. 1,2 CSP av § 62 C.m.p.

Ak povinny nesplni povinnost uloZzenu tymto rozsudkom, mbzZe opravneny podat navrh na vykonanie
exekucie podla Exekuéného poriadku /Zakon €. 233/1995 Z. z. v platnom zneni/, ak ide o rozhodnutie o
starostlivosti maloletych deti, alebo Upravu styku s maloletymi detmi, navrh na sudny vykon rozhodnutia/
§ 370 a nasl. Zak.¢. 161/2015 Z.z. C.m.p. v platnom zneni/.



