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Rozhodnutie

Krajsky sud v PreSove v konani pred sudcom doc. JUDr. Petrom Molitorisom, PhD. v pravnej veci Zalobcu
Q. D., nar. XX.XX.XXXX, bytom B. XX, XXX XX B., proti zalovanému I. riaditelovi E. poistovne, ul. XX.
augusta 8, R. o preskumanie zdkonnosti postupu a rozhodnutia Zalovaného €. XXX XXX XXXX X zo dna
14. maja 2021 na zaklade spravnej Zaloby v socialnych veciach takto

rozhodol:

. Zalobu v &asti navrhu na preskimanie rozhodnutia |. riaditela E. poistovne &. XXX XXX XXXX X zo
dna 14. magja2021zamieta.

II. Konanie v €asti navrhu na preskumanie aradného listu E. poistovne - pobocka D. €. XXXXX-X/XXXX-
PPz13.jula2021zastavuje

l1l. Ugastnikom konania nahradu trov konanianepriznava.

odovodnenie:

l.

Priebeh administrativneho konania

1. V¢as podanou spravnou zalobou v socialnych veciach zo dfia 27.05.2021 sa Zalobca domaha zruSenia
rozhodnutia Zalovaného €. XXX XXX XXXX X zo diia 14. maja 2021, ako aj rozhodnutia E. poistovne,
ustredie ako prvostupriového spravneho organu €. XXX XXX XXXX X z 01.12.2020.

2. Z obsahu administrativnheho spisu vyplyva, Ze zdravotny stav Zalobcu bol prvykrat posudzovany
Socialnou poistoviiou v suvislosti s nepriaznivym zdravotnym stavom po uraze v roku 2016, pricom
k posudeniu zdravotného stavu do$lo 30.11.2017. Pri tomto posudzovani zdravotného stavu bola u
Zalobcu stanovena miera poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu €innost' na 50 %. Za rozhodujuce
zdravotné postihnutie boli uréené choroby nervového systému s paraparézou dolnych kong&atin.

3. Neformélnou Zziadostou poziadal Zalobca 05.08.2020 o posudenie zdravotného stavu na ucely
zvy&enia sumy invalidného déchodku.

4. Za u€elom rozhodnutia o Ziadosti Zalobcu bol vypracovany posudkovym lekdrom socialneho poistenia
Socialnej poistovne odborny posudok o invalidite z 25.11.2020, podfa ktorého miera poklesu schopnosti
Zalobcu vykonavat zarobkovu &innost je nadalej stanovena na 50 %.

5. Posudenie zdravotného stavu Zalobcu s ohfadom na opatrenia prijaté pocas krizovej situacie
spbsobenej pandémiou COVID-19 boli realizované v nepritomnosti Zalobcu v sulade s § 153 ods. 5
zakona ¢&. 461/2003 Z. z. v zneni z&kona &. 66/2020 Z. z., ktorym sa dopina zakon &. 301/2001 Z. z.
Zakonnik préace v zneni neskorsich predpisov a ktorym sa dopifiaju niektoré zakony.

6. Na zéklade posudenia zdravotného stavu Zalobcu prvostupriovy spravny organ rozhodnutim &. XXX
XXX XXXX X z XX XX XXXX podla § 73 a § 112 ods. 4 zakona €. 461/2003 Z. z. o socidlnom poisteni v



zneni neskorsich predpisov (dalej len ,,zdkon €. 461/2003 Z. z.*) ziadost Zalobcu o zvySenie invalidného
déchodku zamietol.

7. Proti rozhodnutiu prvostupriového spravneho organu sa Zalobca v&as odvolal.

8. Uradnym listom z 11.01.2021 bol Zalobca prvostupfiovym spravnym organom vyzvany na odstranenie
nedostatkov odvolania lehote do 6smich dni od doru€enia predmetného listu.

9. Zalobca k svojmu odvolaniu predloZil aj lekarsku spravu z 02.12.2020 z ambulancia fyziatrie,
balneoldgie a lieCebnej rehabilitacie Mornar a syn, spolo¢nost’ s ru¢enim obmedzenym a spravu z
neurologického vysetrenia z 10.12.2020 z ambulancie NEUROLOGIA I, s.r.0.

10. V rdmci konania o odvolani Zalobcu, v ktorom tvrdil, Ze doSlo k zhorSeniu jeho zdravotného stavu,
¢o sa prejavuje v poklese jeho schopnosti vykonavat denné samoobsluzné &innosti, v désledku ¢oho
nema moznost ani schopnost vykonavat’ akékolvek zamestnanie a je odkadzany na pomoc inej osoby
doslo k opatovnému posudeniu zdravotného stavu Zalobcu posudkovym lekarom socialneho poistenia.

11. Tento v posudku zo dria 02.02.2021 konstatoval ako rozhodujuce zdravotné postihnutie Zalobcu
ochorenie zaradené v zmysle prilohy €. 4 k zakonu €. 461/2003 Z. z. v kapitole IV - choroby nervového
systému, oddiel B - poSkodenie miechy, poloZzka 7- paraparéza, pism. b - stredne tazka (35-50 %).

12. Ako choroba bola podfa medzinarodnej klasifikacie chorbb uvedena Paraparéza a paraplégia,
bliz8ie neurend, chronické nekompletné prie¢ne poskodenie miechy. Dyzantria. Bolest chrbta. Stav po
zlomenine humeru vlavo lie€enej operaéne s kédovym oznagenim G82.23.

13. Listom zo dia 11.02.2021 oznamil prvostupriovy spravny organ postupenie odvolania Zalobcu v
sulade s § 215 ods. 4 a § 217 ods. 2 zdkona €. 461/2003 Z. z. v zneni zakona €. 677/2006 Z. z. na
rozhodnutie Zalovanému.

14. V rdmci odvolacieho konania vedeného Zalovanym bol Zalobcov zdravotny stav posudzovany
opatovne bez osobnej pritomnosti na zaklade predlozenych lekarskych sprav, priCom vysledok
posudzovania zdravotného stavu a miery poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu c&innost je
sumarizovany v odbornom posudku zo dfia 11.05.2021.

15. Na zaklade zisteni posudkového lekara uvedenych v posudku z 11.05.2021 Zalovany napadnutym
rozhodnutim zo dfa 14.05.2021 rozhodol o odvolani Zalobcu tak, Ze odvolanie zamietol v celom rozsahu
a rozhodnutie prvostupriového spravneho organu potvrdil.

Il.
Stru€né zhrnutie napadaného rozhodnutia

16. Zalovany v napadnutom rozhodnuti &. XXX XXX XXXX X zo dfia XX.XX.XXXX rekapituloval
priebeh konania a zistenia prvostupriového spravneho organu, obsah odvolania Zalobcu a poukazal na
relevantnu pravnu Upravu, najma na § 153 ods. 5a § 71 ods. 1 - 9 zakona €. 461/2003 Z. z.

17. Poukazal na to, Ze posudkovy lekar pri posudzovani zdravotného stavu Zalobcu dria 02.02.2021
mal k dispozicii lekarsku spravu z rehabilitatného vySetrenia zo dria 02.12.2020 predlozenu Zalobcom,
v ktorej sa hned v Uvode uvadza, Ze zdravotny stav je bez vyraznejSej zmeny, ako aj lekarsku spravu
z neurologického vySetrenia z mesiaca december 2020, ktord je v objektivnom ndleze, ako aj v
diagnostickom zavere identicka s neurologickym vy$etrenim zo dfia 17.04.2020 - stav po kompresivnej
zlomenine tela stavca L2, chronického $tadia, poloha aktivna, orientovany spravne, re¢ dysartricka,
nalez na mozgovych nervoch bol v norme, instabilita favej dolnej kon&atiny, Lasseque 45, Thomayer
30, na Spitkach a patach postoji, chddza parapeticka, u€astnik konania pouziva 2 francuzske barly.
U Zalobcu nie je dokumentované také zavazné zhorSenie zdravotného stavu, ktoré by podmieriovalo
zvy&enie percentualnej hodnoty miery poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu €innost.

18. Zalovany dalej konstatoval, Ze subjektivne udavané zdravotné tazkosti, ktoré Zalobca hodnoti
ako zhor3eny zdravotny stav, neboli podla posudku vypracovaného posudkovym lekdrom socialneho



poistenia E. poistovne, ustredie so sidlom v D. odbornymi vySetreniami objektivizované. Posudkovy lekar
pri aktudlnom hodnoteni zdravotného stavu nemal k dispozicii Ziadne nové odborné vySetrenia, ktoré
by dokumentovali zhor$enie zdravotného stavu, a preto nemal dévod na zmenu v hodnoteni, ktoré bolo
prevedené posudkovym lekdrom socialneho poistenia dfia 02.02.2021 a stotoznil sa s jeho posudenim
zdravotného stavu.

19. Dévodil, Ze Zalovany bol posudzovany v nepritomnosti v suvislosti s opatreniami prijatymi poCas
krizovej situacie a v sulade s § 153 ods. 5 zakona €. 461/2003 Z. z. v zneni zakona ¢. 66/2020 Z. z.,
ktorym sa doplifia zakona &. 311/2001 Z. z. Zakonnik prace v zneni neskorsich predpisov a ktorym sa
dopiniaju niektoré zakony.

20. Pri posudzovani zdravotného stavu Zalobcu boli zohfadnené nasledovné lekarske nalezy: MR
vySetrenie driekovo - kriZzovej chrbtice zo dfia 19.05.2020, neurologické vySetrenia zo diia 17.04.2020,
zo dnia 20.06.2018, zo dia 29.04.2019, zo dia 07.04.2020 a z 10.12.2020, algeziologické vySetrenie zo
dna 06.10.2020, rehabilitacné vySetrenie zo diia 02.12.2020, ortopedické vySetrenia zo diia 19.06.2019,
zo dna 26.06.2019 a zo dria 27.12.2019.

21. Ako rozhodujuce zdravotné postihnutie Zalobcu Zalovany s odvolanim na zavery posudkovych
lekarov konStatoval paraparézu a paraplégiu (blizSie neuréena, chronické nekompletné prieCne
poskodenie miechy), ktord posudkovy lekari socialneho poistenia zaradili podla prilohy €. 4 k zakonu
€. 461/2003 Z. z. v zneni neskorsich predpisov do kapitoly VI - choroby nervového systému, oddielu B
- poskodenie miechy, polozky 7 - paraparéza, pismena b) stredne tazka, s mierou poklesu schopnosti
vykonavat zarobkovu €innost 50 % (z percentualneho rozpatia od 35 % do 50 %).

22. Za iné zdravotné postihnutia U&astnika konania Zalovany mieru poklesu schopnosti vykonavat
zarobkovu ¢innost' u Zalobcu nezvysil podla § 71 ods. 8 zakona ¢&. 461/2003 Z. z. v zneni zakona ¢&.
310/2006 Z. z.

23. Miera poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu €innost Zalobcu bola zhodne posudkovymi lekarmi
potvrdena na 50 % v porovnani so zdravou fyzickou osobou, preto je Zalobca aj nad'alej invalidny podfa §
71 0ds. 1 zdkona €. 461/2003 Z. z., kedZe pre dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav ma pokles schopnosti
vykondavat zarobkovu €innost’ o viac ako 40 % v porovnani so zdravou fyzickou osobou.

24. Zalovany konstatoval, Zze kedZe aj v odvolacom konani bolo preukézané, e miera poklesu
schopnosti vykonavat zarobkovu €innost Zalobcu je nadalej 50 %, a kedze nedoslo k zmene skuto€nosti
rozhodujucich pre narok na vyplatu invalidného déchodku, nie je splneny predpoklad na zmenu sumy
invalidného déchodku, resp. vyplatu invalidného déchodku vo vy$Sej sume, podla § 112 ods. 4 zadkona
€. 461/2003 Z. z. v zneni neskorSich predpisov.

25. Zalobca podla zaverov Zalovaného v ramci odvolacieho konania nepredloZil dokazy, ktorymi by
spochybnil spravnost posudenia jeho zdravotného stavu a nasledného rozhodnutia o uplatnenom
naroku na zvySenie sumy invalidného déchodku. Nepreukazal, Ze jeho zdravotny stav oddvodriuje
zvy8enie miery poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu €innost.

26. Z uvedenych dévodov bolo odvolanim napadnutym rozhodnutim prvostupfiového spravneho organu
€. XXX XXX XXXX X zo dfia XX.XX.XXXX rozhodnuté spravne a v sulade s pravnymi predpismi o
socialnom poisteni.

27. Prilohou rozhodnutia Zalovaného bol aj v rozhodnuti odkazovany odborny posudok zo dna
11.05.2021.

28. Z jeho obsahu vyplynulo, Ze miera poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu ¢innost bola u Zalobcu
posudzovana na zaklade tychto lekarskych sprav a v nich uvedenych zaverov:

29. Lekarska sprava z MR vySetrenia LS chrbtice Magneticka rezonancia MR s.r.o. Poprad G.. L. G.
zo dfiia 19.5.2020: L1/2: bulging disc s kontaktom na ventralny okraj, L2/3: bulging disc s kontaktom
na ventralny okraj, L3/4: plodné vyklenutie s kontaktom na Struktury dur. vaku, bez kompresie, L4/5:
centralna hernia s moznym tlakom na Struktury dur. vaku, diskogénne zuzZenie neuroforamen, L5/S1



hernia disku s kontaktom a moZnym tlakom na Struktdry dur. vaku a korene, vyznamnejsi je kontakt
na koreh L5 vlavo, herniovana platniCka migruje za horny dorzéalny okraj tela stavca S1. Stav po
kompresivnej zlomenine tela stavca L2 chron. tadia, telo je klinovito deformované s redukciou vysky v
strednej Casti na 10 mm. Horny a dolny dorzalny okraj tela stavca zasahuje intraspinalne apiduralne do
hibky 1,5-2 mm. Bez kontaktu na neuroStruktury spin, kanala, bez kompresie neurostruktur.

30. Lekarska sprava z neurologického vysetrenia NEUROLOGIA lII. s.r.o. Stara Luboviia G.. D. W.
zo 17.4.2020: Orientovany, poloha aktivha, ameningealny, re€ dyzartricka, izokoria, bez nystagmu,
asymetria ustnych kutikov, Celo vrasti simerne. V Mingazz. polohe HKK bez poklesu, intenény tremor,
instabilita LDK. Babinski bilat. pozit. Taxia - dysmetria bilat. Citlivost zachovana. Svalov4 sila oslabend
vlavo. Lasseque termin, pozit. Postoj v norme, chédza parapareticka, pouziva 2 FB. Z. centralna
kvadrusympt., preac. paraparéza DKK I. st. Myeolpatia v Th lok. - ischemicky areal v urovni tiel stavcov
Th3,4 a 6 - vs. staré pourazové zmeny. Stav po kompresivnej zlomenine Th4. Polytopny VAS.

31. Lekarska sprava z algeziologického vySetrenia Algeziologicka ambulancia R-Clinic s.r.o. Bardejov
G.. A. A. zo dfa 6.10.2020: je po uraze hlavy a krku z r. 2016, problém s reCou, kraniotrauma, organicky
psychosyndrém, paraparéza DKK. Stav po PRT L5 bez efektu, preto dnes SlJ vpravo. LS retroflexia aj
anteflexia mozna, velmi limitovana, iklon do strany provokoval bolest, mierne PVB spazmy, Faberov test
negat., Homans negat., facetova sympt. negat. HKK udrzi symetricky, bez poklesu, reflexy symetrické,
sila, tonus symetricka, taxia symetrickd. DKK: bez poklesu v Mingazz. polohe, reflexy symetrické,
bilat. nizke, py javy nepritomné, Lasseque negat., sila, senzitivita symetricka, bez deficitu, aktivna
hybnost DKK symetricka. Aktualny VAS: 7. Senzoricky deficit: nie. Mototricky deficit: nie. Vykonand
infiltracia pravého sakroiliakalneho kibu (Marcain + Depo-medrol). Z: Poskodenie driekovych a inych
medzistavcovych platniCiek s radikulopatiou M51.1. Bolest chrbta.

32. Lekarska sprava z ortopedického vySetrenia ORTOSLOV, s.r.0., ortopedicka ambulancia Kezmarok,
G.. D. E. s.r.o. Kezmarok, zo diia 19.6.2019, 26.6.2019, 27.12.2019: koleno dx kludné, bez zateplenia,
porucha chbddze, aplik. Hyalgan. Opakovane bolest v pr. kolene. Pocit palenia v pr. stehne, L chrbtica
dynamika znizena, vyhladena lord6za, Lasseque +70 st. dx.

33. Lekarska sprava z neurologického vySetrenia G.. K. A. s.r.o. L. z 20.6.2018, 29.4.2019, 7.4.2020:
palenie na vonkajSej ploche pr. stehna. Orientovany, dyzartria, inervacia MN v norme, pri Cereni
asymetria, ameningealny. RSO s prevahou vlavo, citlivost v norme, dysmetria pri cieleni prst-nos viavo,
silal. ruky slab8ia, v Mingazz. instabilita vlavo, Babinski obojstranne pozit. Postoj, chddza hemipareticka
vlavo s FB, Romberg negat., Lasseque negat. Z: centralna kvadrusymptomatolégia s prevahou vlavo a
dyzartriou. Myelopatia v Th - ischemicky areal v urovni tiel stavcov Th3,4 a 6

34. Lekarska sprava z rehabilitatného vySetrenia FBLR ambulancia Mornar a syn, spolo¢nost’ s ru¢enim
obmedzenym, KeZzmarok zo dfia 2.12.2020: bez vyraznejSej zmeny, bolesti stale pretrvavaju. Palp,
bolestivost' v Th,L, HAZ paravert. V L |.dx. bez redukcie, dynamika v L stale redukovana, SIK |.dx. bol.,
pretr. palp. citl. troch, maj. PBK, dyn. obm. do fl. rot., PKK pri pohybe krepit., hybnost pln4a, algicky
doprovod, hypotonia a hypotrofia m. QF, chédza paraparet., viazne DF v ATC, pouziva 1FB, prepad
PDK, Th, MTL.

35. Lekarska sprava z neurologického vysetrenia NEUROLOGIA llI, s.r.o. Stara Luboviia G.. D. W. z
decembra 2020: MRI LS z 19.5.2020: ide o chron. kompresiu tela stavca L2, zniZzena predna hrana o 10
mm, bez volnych osealnych fragmentov intraspinalne. Ostatné tela stavcov maju primerany tvar a vysku.
L1/2: bulging disc, L2/3: bulging disc, L3/4: ploSné vyklenutie s kontaktom na Struktury duralneho vaku,
bez kompresie korefiovych Struktur. L4/5: centralna hernia s kontaktom a moznym tlakom na Struktary
dur. vaku a koren, Struktury bilat. Diskogénne zuZené neuroforamen. L5/S1: hernia centralneho typu s
kontaktom a moznym tlakom na Struktary dur. vaku a koren, Struktury, vyznamnejSi kontakt na koreri L5/
S1. Hernionovana platni¢ka migruje kaudalne za horny okraj S1, s kontaktom na korer S1 vlavo. Z: stav
po kompresivnej zlom, tela stavca L2 chron. Stadia. Poloha aktivna, orientovany spravne, ameningeainy,
re¢ dyzartricka, izokoria, bez nystagmu MN v norme. Rr. C5-8 - prevaha l.dx. intenény tremor,
instabilita LDK, R. bilat. pozit, Lasseque + 45 st. pozit., Thomayer 30 cm, inklinacie dolava redukované.
Na 3pi¢kach, patach postoji, chédza je samostatnd s antalgickym naslapovanim ja DKK. Chédza
parapareticka, pouziva 2 FB. Zaver: exacerbovany chronicky VAS lumbosakralny, lumboischiadicky
sy obojstranne diskogénnej etioldgie. Stp. kompr. zlom. L2. Centralna kvadrusymptomatoldgia, pre€,



paraparéza DKK I. st. Myelopatia v Th lokalizacii, ischemicky areal v urovni tiel stavcov Th3-4. 6. Ide
o trvalé tazké postihnutie funkcie chrbtice, ¢asto recidivujuce dlhotrvajuce prejavy drazdenia nervov s
tazkou poruchou statiky a dynamiky chrbtice s vyraznou poruchou svalového korzetu. Ide o chronicky
stav s tendenciou progresie. Znac¢ne stazena schopnost sebestacnosti. Odkazany na pomoc inej osoby.

36. Choroba zalobcu bola klasifikovana ako Paraparéza a paraplégia, blizSie neurCena, chronické
nekompletné prie€¢ne poSkodenie miechy G82.23 Dyzartria, Bolest' chrbta, Stav po zlomenine humeru
vlavo lie€enej operalne.

37. S poukazom na zavery odborného posudku o invalidite zo dnfa 11.05.2021 Zalovany odvolanie
Zalobcu zamietol a rozhodnutie prvostupriového spravneho organu potvrdil.

.
Argumenty Zalobcu v podanej Zalobe

38. Zalobca v spravnej zalobe namietal, Ze posudkovy lekar socialneho poistenia nespravne posudil
jeho zdravotny stav, ako aj skutonost, Ze mu nebolo umoznené byt pritomny na konani o prehodnoteni
zdravotného stavu.

39. Poukazal na to, Zze v sprave neuroléga G.. D. W. sa uvadza, Ze u zalobcu ide o trvalé tazké
postihnutie funkcie chrbtice, s Casto recidivujucimi €asto dlhotrvajucimi prejavmi drazdenia nervov s
tazkou poruchou statiky a dynamiky chrbtice s vyraznou poruchou svalového korzetu. Ide o stav
chronicky s tendenciou progresie, je znaCne stazena schopnost sebestacnosti, v désledku &oho je
Zalobca odkazany na pomoc inej osoby.

40. Z tychto zaverov podfa Zalobcu jednoznaéne vyplyva, Ze Zzalovany rozhodol o Ziadosti o posudenie
zdravotného stavu na Uc€ely zvySenia invalidného déchodku bez riadneho preskimania lekarskych
nalezov.

41. Posudkovy lekar mal podfa Zalobcu jeho zdravotné postihnutie zaradit' podfa prilohy €. 4 k zakonu
€. 461/2003 Z. z. do kapitoly VI- choroby nervového systému, oddielu B - poSkodenie miechy, polozky
7 paraparéza pism. c) tazka paraparéza aZ paraplégia, nakolko posudkovy lekar sam uvadza v
napadnutom rozhodnuti, Ze rozhodujucim zdravotnym postihnutim Zalobcu je paraparéza a paraplégia.

42. Zalobca poukéazal na to, Ze spravny sud moze podla okolnosti pripadu zrusit aj rozhodnutie, ktoré
predchadzalo napadnutému rozhodnutiu, pri¢om tvrdil, Ze prvostupriové rozhodnutie je v danom pripade
postihnuté rovnakymi vadami ako napadnuté rozhodnutie Zalovaného. Z tohto dévodu navrhol zruSenie
prvostupriového rozhodnutia spolu s napadnutym rozhodnutim Zalovaného.

43. V petite spravnej zaloby Zalobca okrem navrhu na zruSenie rozhodnutia Zalovaného zo 14.X5.2021
€. XXX XXX XXXX 0 v celom rozsahu v bode Il navrhol aj zruSenie rozhodnutia E. poistovne, Ustredie
- pobocka D. z XX. XX XXXX €. XXXXX-X/XXXX-PP.

IV.
Vyjadrenie Zalovaného

44. K podanej spravnej Zalobe sa na vyzvu spravneho sudu zo dnha X1.06.2021 vyjadril zalovany
podanim z 29.06.2021.

45. Vo svojom vyjadreni zalovany uviedol, Ze podkladom pre vydanie napadnutého rozhodnutia €. XXX
XXX XXXX 0 zo dita XX.XX.XXXX bol odborny posudok o invalidite posudkového lekara socidlneho
poistenia Zalovanej, ustredie so sidlom v Poprade zo dfia 11.05.2021 a opatovne poukazal na jeho
obsah.

46. Konstatoval, Ze pri posudzovani zdravotného stavu Zalobcu boli zhodnotené vSetky odborné lekarske
nélezy, ktoré mal posudkovy lekar organizaCnej zloZzky Zalovaného k dispozicii, ktoré obsahovali aj
zavery zobrazovacich vySetreni, subjektivnych ddajov a objektivnych klinickych vySetreni, ktoré boli



uvedené v kazdej jednej lekarskej sprave a nachadzali sa v posudkovej spisovej dokumentacii Zalobcu.
Na zaklade tychto udajov vie posudkovy lekar spravne posudit zdravotny stav, t. j. aj bez pritomnosti
Zalobcu v sulade s platnymi pravnymi predpismi.

47. Zalovany poukazal na to, Ze v sUvislosti s opatreniami prijatymi po&as krizovej situécie a v sulade
s § 153 ods. 5 zakona &. 461/2003 Z. z. v zneni zékona &. 66/2020 Z. z., ktorym sa dopifia zakon
&. 311/2001 Z. z. Zakonnik prace v zneni neskorsich predpisov a ktorym sa dopifiaju niektoré zakony
sa posudzovanie zdravotného stavu posudkovym lekarom v nasledujucom obdobi vykonava vylu¢ne
bez pritomnosti Zalobcu na posudeni zdravotného stavu, na zaklade predlozenej posudkovej spisove;j
dokumentacie.

48. Subjektivne presvedCenie Zalobcu, Ze jeho zdravotné postihnutie zodpoveda vy33ej miere poklesu
schopnosti vykonavat zarobkovu &innost, nie je podfa Zalovaného rozhodujlce, pretoZze posudenie
rozsahu zdravotného poSkodenia a jeho nasledkov na schopnost Zalobcu vykonavat zarobkovu €innost
vyZaduje lekarske znalosti, ktoré je v socidlnych veciach zakonom zverené posudkovym lekarom
socialneho poistenia.

49. Vykon lekarskej posudkovej €innosti je podla zédkona €. 578/2004 Z. z. o poskytovateloch zdravotnej
starostlivosti, zdravotnickych pracovnikoch, stavovskych organizaciach v zdravotnictve a o zmene a
doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov podmieneny ziskanim odbornej spbsobilosti
posudkového lekara, ktory musi mat’ Specializaciu v Specializatnom odbore posudkové lekarstvo alebo
musi byt zaradeny do Specializacného Studia v Specializacnom odbore posudkové lekarstvo.

50. Z uvedeného podla Zalovaného vyplyva, Ze €innost posudkovych lekarov spociva v naleZitom
objektivnom a nestrannom zisteni a posudeni zdravotného stavu Zalobcu, a to na zaklade vy3Setrenia
Zalobcu, z doloZenej zdravotnej dokumentacie, ako aj z lekarskych sprav a zaverov odbornych lekarov.

51. Zalovana tieZ poukazala na znenie § 135 zakona ¢&. 162/2015 Z. z. Spravneho sudneho poriadku
(dalej len ,SSP“), v zmysle ktorého na rozhodnutie spravneho sudu je rozhodujiuci stav v Case
pravoplatnosti rozhodnutia organu verejnej spravy alebo v €ase vydania opatrenia organu verejne;j
Spravy.

52. Svoj postup preto Zalovany oznacil za spravny, priCom dbévody napadnutého rozhodnutia maju
podklad v zédkonnych ustanoveniach, na zaklade ktorych bolo rozhodnuté vo veci zamietnutia Ziadosti
o invalidny déchodok.

53. Kaktudlnym lekarskym spravam predloZzenym Zalobcom spravnemu sudu prilohou k spravnej zalobe
Zalovany konstatoval, Ze tieto nemohol posudit v Ease vydania rozhodnutia a poukazal na to, Ze Zalobca
ma moznost podat’ na zaklade novych lekarskych sprav aj novu ziadost o invalidny déchodok.

54. Zalovany navrhol Zalobu v celom rozsahu zamietnut.

V.
Replika Zalobcu

54. Na vyzvu spravneho sudu z 02.08.2021 sa k vyjadreniu Zalovanej z 29.06.2021 replikou z 09.08.2021
vyjadril Zalobca.

55. Tento uviedol, Ze s tvrdeniami Zalovaného nesuhlasi a poziadal o nariadenie pojednavania za jeho
osobnej pritomnosti.

56. V dalSom vyjadreni zotrval na svojej Zalobnej argumentacii o nespravnom posudeni jeho

zdravotného stavu posudkovym lekdrom socialneho poistenia.

VI
Duplika Zalovaného



57. Zalovanému bola replika Zalobcu zasielana spravnym sudom listom sp. zn. XSa/X/XXXX-XX z
21.09.2021, Zzalovany sa v stanovenej lehote nevyjadril.

VII.
Priebeh nariadeného pojednavania

58. Spravny sud na ziadost Zalobcu nariadil na prejednanie veci podla § 107 ods. 1 pism. a)
pojednavanie, na ktoré predvolal Zalobcu a Zalovaného. Na pojednavani konanom 15.02.2022 spravny
sud s ohladom na zmato&nost Zalobného petitu v bode II. ustélil s primeranym pouZitim § 60, § 202 ods.
2 a § 203 ods. 1 SSP vysluchom Zalobcu predmet konania.

59. Zalobca uviedol, Ze na Gasti Il. Zalobného petitu netrva a Ziada iba preskimat a zrusit rozhodnutie
Socialnej poistovne - Ustredie zo dfia 14.05.2021 €. XXX XXX XXXX 0, ako je uvedené v bode I. petitu,
ako aj jemu predchadzajuce rozhodnutie prvostupfiového spravneho organu tak, ako to vyplyva z obsahu
oddvodnenia spravnej Zaloby pod pismenom D/.

60. Zalobca k veci uviedol, Ze jeho stav sa nadalej zhorSuje, neustale trpi bolestami, ktoré uz nevie
vydrzat. Na spanie musi uzivat lieky, ktoré mu predpisuje neurolég s tym, Ze v doésledku zlého
zdravotného stavu sa zhorSil aj jeho psychicky stav. Musel byt opakovane vySetreny na psychiatrii, k
¢omu kratkou cestou sudu k nahliadnutiu predloZil aj spravy z psychiatrickych vySetreni a to zo dfia
19.10.2021 a 14.12.2021 s tym, Ze navStevovat' psychiatra ma kazdé 2 mesiace. K nahliadnutiu sudu
tiez predlozil lekarsku prepustaciu spravu Lubovnianskej nemocnice v Starej Lubovni, neurologického
oddelenia, z ktorej vyplyva, Ze na tomto oddeleni bol Zalobca hospitalizovany od 12.08.2021 do
19.08.2021.

61. Zalovany v celom rozsahu zotrval na svojich predoslych pisomnych vyjadreniach a stanoviskach,
na ktorych obsah v podstatnom odkazal.

VIIL.
Posudenie podstatnych skutkovych zisteni a pravne argumenty

62. Krajsky sud v PreSove ako spravny sud vecne prislusny podfa § 10 zakona &€. 162/2015 Z. z. SSP
a miestne prislusny podfa § 13 ods. 3 SSP v konani podla § 199 a nasledujuce ustanovenia SSP
vec prejednal na nariadenom pojednavani za aplikacie § 107 ods. 1 pism. a) SSP a po preskiumani
napadnutého rozhodnutia Zalovaného ako aj prvostupfiového rozhodnutia vratane postupu, ktory
vydaniu predmetnych rozhodnuti predchadzal, za aplikacie § 203 ods. 2 SSP dospel k zaveru, Ze Zaloba
Zalobcu nie je dévodna a tuto podfa § 190 SSP zamietol.

63. Podla § 99 pism. a) SSP Spravny sud konanie uznesenim zastavi, ak Zalobca vzal Zalobu spat’ skér,
ako spravny sud vo veci rozhodol.

64. Podla § 107 ods. 1 pism. a) SSP Predseda senatu nariadi na prejednanie veci samej pojednavanie,
ak o to poziada aspori jeden z u€astnikov konania.

65. Podla § 202 ods. 2 SSP Spravnu zalobu fyzickej osoby spravny sud posudzuje neformalne. Ak je
Zalobcom pravnicka osoba, spravna Zaloba musi obsahovat vietky nalezitosti uvedené v odseku 1 a §
182 ods. 1 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/XXXX/XXX/XXXXXXXX>.

66. Podla § 203 ods. 1, ods. 2 SSP Rozsah spravnej Zaloby fyzickej osoby a jej ddvody mozno zmenit
alebo doplnit' az do rozhodnutia spravneho sudu. Pri spravnej Zalobe fyzickej osoby nie je spravny sud
viazany Zalobnymi bodmi.

67. Podla § 70 ods. 1 zadkona ¢&. 461/2003 Z. z. poistenec ma nérok na invalidny déchodok, ak sa
stal invalidnym, ziskal poc€et rokov déchodkového poistenia, uvedeny v § 72 a ku driu vzniku invalidity



nespifia podmienky naroku na starobny déchodok, alebo mu nebol priznany predéasny starobny
déchodok.

68. Podla § 71 ods. 1 zakona €. 461/2003 Z. z. poistenec je invalidny, ak pre dlhodobo nepriaznivy
zdravotny stav ma pokles schopnosti vykonavat zarobkovu €innost o viac ako 40 % v porovnani so
zdravou fyzickou osobou.

69. Podfla § 71 ods. 2 zakona €. 461/2003 Z. z. dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav je taky zdravotny
stav, ktory spbsobuje pokles schopnosti vykonavat' zarobkovu €innost a ktory ma podla poznatkov
lekarskej vedy trvat dihSie ako jeden rok.

70. Podla § 71 ods. 3 zdkona ¢&. 461/2003 Z. z. pokles schopnosti vykonavat’ zarobkovu &innost sa
posudzuje porovnanim telesnej schopnosti, duSevnej schopnosti a zmyslovej schopnosti poistenca s
dlhodobo nepriaznivym zdravotnym stavom a telesnej schopnosti, duSevnej schopnosti a zmyslovej
schopnosti zdravej fyzickej osoby. Pri posudzovani poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu €innost’ sa
neprihliada na zdravotné postihnutia, ktoré boli zohladnené na narok na invalidny vysluhovy déchodok
podla osobitného predpisu.

71. Podla § 71 ods. 4 zakona €. 461/2003 Z. z. pokles schopnosti vykonavat' zarobkovu ¢&innost sa
posudzuje na zaklade

a) lekarskych sprav a udajov zo zdravotnej dokumentacie zdravotnickeho zariadenia a zhodnotenia
lie€by s ur€enim diagnostického zaveru, stabilizacie ochorenia, jeho dalSieho vyvoja, dalSej lieCby a

b) komplexnych funkénych vySetreni a ich zaverov, priCom sa prihliada na zostavajucu schopnost
vykonavat’ zarobkovu ¢&innost, zostavajucu schopnost pripravy na povolanie, moznosti poskytnutia
pracovnej rehabilitacie alebo rekvalifikacie.

72. Podla § 71 ods. 5 zdkona €. 461/2003 Z. z. miera poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu &innost
je uvedena v prilohe €. 4 zakona &. 461/2003 Z. z. v zneni neskorSich predpisov.

73. Podla § 71 ods. 6 zdkona €. 461/2003 Z. z. miera poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu &innost
v percentach sa ur€uje podla druhu zdravotného postihnutia, ktoré je rozhodujucou pri€inou dlhodobo
nepriaznivého zdravotného stavu, a so zretefom na zavaznost ostatnych zdravotnych postihnuti.

74. Podla § 71 ods. 7 zakona €. 461/2003 Z. z. jednotlivé percentualne miery poklesu schopnosti
vykondavat zarobkovu innost’ sa nescitavaju.

75. Podlfa § 71 ods. 8 zakona €. 461/2003 Z. z. v zneni zdkona &. 310/2006 Z. z. ur€enu mieru
poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu €innost’ za rozhodujuce zdravotné postihnutie mozno zvysit
najviac 0 10 %, ak zavaznost ostatnych zdravotnych postihnuti ovplyviiuje pokles schopnosti vykonavat
zarobkovu €innost.

76. Podla § 71 ods. 9 zdkona €. 461/2003 Z. z., ak v prilohe &. 4 k zakonu ¢&. 461/2003 Z. z. nie
je uvedené zdravotné postihnutie, ktoré je pri€inou dlhodobo nepriaznivého zdravotného stavu, ur€i
sa miera poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost v percentach podfa takého zdravotného
postihnutia uvedeného v tejto prilohe, ktoré je s jeho funkénym dopadom najviac porovnatelné.

77.Podla § 112 ods. 4 zadkona €. 461/2003 Z. z. vyplata davky sa zastavi, uvolni alebo sa davka vyplaca
v niz8ej sume alebo vo vy33ej sume, ak sa zmenia skuto€nosti rozhodujuce na narok na vyplatu davky.

78. Podla § 153 ods. 5 zakona €. 461/2003 Z. z., ak § 155 ods. 1 <https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/ZZ/XXXX/XXXIXXXXXXXX> neustanovuje inak, lekarsku posudkovu ¢innost vykonava
posudkovy lekar socialneho poistenia prislusnej pobolky a posudkovy lekar socialneho poistenia
ustredia (dalej len ,posudkovy lekar”) za osobnej u€asti poistenca alebo poSkodeného, ak posudkovy
lekar neurci inak; podmienka osobnej U€asti musi byt splnena vzdy, ak o to poistenec alebo poskodeny
poziada.



79. Podla § 293eu ods. 1 zakona €. 66/2020 Z. z., ktprym sa doplifia zékona &. 311/2001 Z. z. Zakonnik
prace v zneni neskorSich predpisov a ktorym sa doplfiaju niektoré zakony sa pocas krizovej situacie sa
ustanovenia § 142 ods. 6 pism. c), § 146 ods. 2 a § 1530ds. 5 Cast vety za bodkociarkou neuplatfuju.

80. Primarne spravny sud k posudeniu Zaloby Zalobcu, rozhodnutia Zalovaného a rozhodnutia
prvostupfiového spravneho organu poukazuje na § 135 ods. 1 SSP, podfa ktorého na rozhodnutie
spravneho sudu je rozhodujuci stav v €ase pravoplatnosti rozhodnutia organu verejnej spravy alebo v
Case vydania opatrenia organu verejnej spravy.

81. Spravny sud za aplikacie vysSSie citovaného zakonného ustanovenia potom nemohol pri
preskumavani zakonnosti rozhodnutia Zalovaného a prvostupriového spravneho organu prihliadat na
spravu z neurologického kontrolného vySetrenia Zalobcu zo dfa 16.06.2021, ktora bola spravnemu sudu
predlozena ako priloha k replike zalobcu zo dfia 09.08.2021.

82. Spravny sud z rovnakych dévodov nemohol prihliadat k zaverom sprav z psychiatrickych vySetreni
Zalobcu zo dha 19.10.2021 a 14.12.2021, ani k lekarskej prepustacej sprave z 19.08.2021, ktoré Zalobca
predlozZil spravnemu sudu k nahliadnutiu kratkou cestou na pojednavani dfia 15.02.2022 (rozsudok NS
SR sp.zn. 9Sk/43/2019 zo diia 30. juna 2020 ods. 29 odévodnenia). Krajsky sud sudasne uvadza, Ze
Zalobcovi ni€ nebrani, aby tieto nové lekarske vySetrenia predlozil v ramci novej Ziadosti o zvySenie
invalidného déchodku.

83. Odhliadnuc od uvedeného spravny sud konstatuje, Ze obsah z neurologického kontrolného
vySetrenia Zalobcu zo dfia 16.06.2021 je v podstatnych a Zalobcom zvyraznenych zaveroch totozny s
obsahom lekarskej spravy z neurologického vySetrenia Zalobcu zo dia 10.12.2020, ktora tvorila su¢ast
podkladov zohfadnenych v posudku posudkového lekéra Zalovaného z 11.05.2021 tvoriaceho sucast
zalobou napadnutého rozhodnutia zalovaného.

84. Zalobca spravnou Zalobou namietal, Ze Zalovany o jeho Ziadosti rozhodol bez osobnej Gi¢asti Zalobcu
v rozpore s § 153 ods. 5 zakona €. 461/2003 Z. z.

85. Spravny sud v tejto suvislosti poukazuje na zékon ¢&. 66/2020 Z. z. uc€inny od 04.04.2020, podla
ktorého v zmysle § 293eu ods. 1 po€as krizovej situacie sa ustanovenia § 142 ods. 6 pism. c), § 146
ods. 2 a § 153 ods. 5 ¢ast vety za bodkociarkou neuplatfiuju.

86. V Case rozhodovania o Ziadosti Zalobcu bola v Slovenskej republike (dalej tiez ,SR*) vyhlasena
(uznesenim vlady SR €. 111 zo dfia 11.03.2020) mimoriadna situacia podfa § 8 zakona €. 42/1994 Z.
z. o civilnej ochrane obyvatelstva v zneni neskorSich predpisov (uznesenie vlady SR &. 111 zo difia
11.03.2020) z dovodu ohrozenia verejného zdravia Il. stupfia v ddsledku pandémie infek&ného ochorenia
COVID-19. V obdobiach, kedy bol posudzovany zdravotny stav Zalobcu posudkovymi lekarmi socialneho
poistenia v konani pred prvostupriovym spravnym organom (25.11.2020) a v ramci odvolacieho konania
(02.02.2021 a 11.05.2021) bol na uzemi Slovenskej republiky vyhlaseny nudzovy stav (od 01.10.2020
na zaklade uznesenia vlady SR €. 587 zo dia 30.09.2020 do 14.05.2021 na zaklade uznesenia vlady
SR €. 260 zo dfa 14.05.2021).

87. S prihliadnutim na uvedené skuto¢nosti spravny sud neméze konstatovat nezakonnost v postupe
spravneho organu, ktorému citované pravne predpisy v spojeni s krizovou situaciou umozovali
v Case rozhodovania o ziadosti Zalobcu posudit' jeho zdravotny stav bez jeho osobnej u&asti pri
posudzovani napriek tomu, Ze o osobnu u€ast poziadal. Postup spravneho organu, ktory je v sulade
s procesnopravnymi predpismi upravujucimi postupy v prislusnom pravnom konani nemdze porusit
subjektivne prava Ucastnika konania, ako to uZ opakovane judikoval aj Ustavny sid SR (mutatis
mutandis napriklad sp. zn. |. US 188/2016, sp. zn. lll. US 584/2021).

88. Z uz vyssie citovaného zakonného ustanovenia § 153 ods. 5 zadkona €. 461/2003 Z. z. je zrejmé, Ze
posudenie nepriaznivého zdravotného stavu ako aj posudenie poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu
¢innost, t. j. posudzovanie néasledkov nepriaznivého zdravotného stavu na pracovnu schopnost
poistenca, si vyZaduje prislusné odborné lekarske znalosti a vo veciach socialneho poistenia je uvedené
posudzovanie zverené posudkovym lekdrom. Z ustanovenia § 153 ods. 5 zakona &. 461/2003 Z. z.



tiez vyplyva, Ze lekarsku posudkovu €innost déchodkového poistenia vykonavaju posudkovi lekari
socialneho poistenia organizaCnych zloZiek Socialnej poistovne, a to poboCky a ustredia.

89. V konani o preskumanie zakonnosti rozhodnutia zalovaného, v ktorom sa rozhodovalo o invalidnom
dochodku, je nevyhnutnou poziadavkou objasnenie zdravotného stavu Zalobcu ako Ziadatela z hladiska
miery pracovnej spdsobilosti. Jednym z dékazov na posudenie tohto zdravotného stavu su aj odborné
posudky vydané v ramci lekarskej posudkovej Cinnosti dochodkového poistenia, ktord zahffia aj
posudzovanie dlhodobo nepriaznivého zdravotného stavu a poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu
¢innost (§ 196, § 153 ods. 3 pism. a/ zadkona €. 461/2003 Z.z.).

90. Posudzovat mieru poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu &innost patri vyluéne do kompetencie
posudkovych lekarov socialneho poistenia. Spravne sudy v ramci rozhodovania v spravnom sudnictve
nemaju opravnenie na to, aby vyslovovali odborny zaver ohfadom medicinskych otazok. Posudzuju
len to, & posudky ako podklad rozhodnutia o Ziadosti na priznanie invalidného déchodku su uplné,
objektivne, logické a presvedCivé a &i ich zavery nie su v rozpore s nalezmi odbornych lekarskych
vySetreni (rozhodnutie NS SR sp. zn. XSZso/XX/XXXX zo dfia 28.10.2015). Sudy teda v ramci spravneho
sudnictva nemaju opravnenie na to, aby vyslovovali zaver o tom, ¢i v pripade Zalobcu ide o invalidnu
osobu, aka je aktualna miera poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu &innost u Zalobcu a ani
nevyslovuju odborny zaver ohfadom medicinskych otazok.

91. Z obsahu administrativneho spisu spravny sud zistil, Ze na zaklade ziadosti Zalobcu bol jeho
zdravotny stav posudeny v Odbornom posudku o invalidite zo dria 25.11.2020. Posudok bol vypracovany
na zéklade lekarskych sprav predloZzenych Zalobcom, a to spravy od MR POPRAD s.r.0. z magneticke;j
rezonancie zo dna 19.05.2020, lekarskej spravy z neurologického vySetrenia NEUROLOGIA Ill, s.r.o.
zo 17.04.2020, lekarskej spravy z algeziologického vySetrenia z algeziologickej ambulancie R-Clinic
s.r.o. zo 06.10.2020, lekarskych sprav z ortopedického vySetrenia ORTOSLOQV, s.r.o. z 19.06.2019,
26.06.2019, 27.12.2019 a lekarskej spravy z neurologického vySetrenia MUDr. K. A. s.r.0. z 20.06.2018,
29.04.2019 a 07.04.2020. Lekarskej spravy sa nachadzaju v administrativnom spise a podaniach
Zalobcu, pricom rekapitulacia podstatného obsahu tychto lekarskych sprav uvedena v odbornom
posudku o invalidite z 25.11.2020 je komplexna a zodpovedajuca obsahu podkladovych lekarskych
sprav.

92. Posudkovy lekar socialneho poistenia ako rozhodujuce zdravotné postihnutie uréil stredne tazku
paraparézu (30-50 %) klasifikovanu podla prilohy €. 4 k zakonu ¢&. 461/2003 Z. z. v Kapitole VI-choroby
nervového systému, oddiel B - poSkodenie miechy, polozka 7, pism. b).

93. Konstatoval tiez, Ze neuroldg popisuje iba hemiparézu |. stupfia a algezioldg nepopisuje deficit vébec,
preto aj doterajSie klasifikovanie ochorenia Zalobcu ako stredne tazkej formy v hornej hranici rozpatia
povazoval za vefmi Ustretové hodnotenie a na zaklade lekarskych sprav nebolo zistené postihnutie
oddvodriujuce iné hodnotenie.

94. Na zaklade odvolania Zalobcu bol posudkovym lekarom E. poistovne - Ustredie so sidlom v D.
vypracovany Posudok zo dia 02.02.2021.

95. Z jeho obsahu vyplyva, Ze tento sa zaoberal aj lekarskou spravou z neurologického vySetrenia
zalobcu v ambulancii NEUROLOGIA I, s.r.o. z mesiaca decembra 2020, ktort zalobca predlozil spolu so
svojim odvolanim, a z ktorej vyplyva aj zaver, Zze v pripade Zalobcu ide o trvalé tazké postihnutie funkcie
chrbtice, €asto recidivujuce dlhotrvajlce prejavy drazdenia nervov s tazkou poruchou statiky a dynamiky
chrbtice s vyraznou poruchou svalového korzetu. Ide o chronicky stav s tendenciou progresie. U Zalobcu
bola konstatovana zna¢ne stazena schopnost sebestatnosti a odkazanost’ na pomoc inej osoby.

96. Napriek uvedenym zisteniam bolo ako rozhodujlice zdravotné postihnutie opatovne konstatovana
stredne tazka paraparéza (Kapitola VI, oddiel B, poloZka 7 pism. b/ prilohy €. 4 k zakonu ¢&. 461/2003
Z. z.) s mierou poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu €innost’ 50 %.

97. V odbvodneni svojho zaveru posudkovy lekar socidlneho poistenia konstatoval, Ze aj posledne
predloZzené neurologické vySetrenie hodnoti diagnézu ako hemiparézu I. stupfia, popisuje samostatnu
chbédzu s antalgickym na$lapovanim, postoj na Spi¢kach a patach, avdak zaroven konStatuje tazké



postihnutie statiky a dynamiky chrbtice a stazenu schopnost sebaobsluhy. Toto hodnoti posudkovy
lekar ako rozdielne zistenia a zavery. Konstatoval, Ze stav Zalobcu bol zaradeny ako stredne tazké
hemiparické formy napriek tomu, Ze je popisovana hemiparéza |. stupfia, avSak s ohladom na nalez
kompresivnej zlomeniny, myelopatie, paraparézy bola uréena hodnota na hornej hranici stredne tazkych
foriem paraparézy. Z odbornych nalezov nevyplynulo také zhorSenie, ktoré by bolo dévodom pre vysSie
hodnotenie.

98. Napokon bol zdravotny stav Zalobcu posudeny v ramci odvolacieho konania vedeného Zalovanym
v Posudku z 11.05.2021. Nad ramec lekarskych sprav, ktoré boli podkladom pre posudenie Ziadosti
na prvostupfiovom spravnom organe bola podkladom v odvolacom konani aj lekarska sprava z
rehabilitacného vysetrenia v ambulancii Mornar a syn, spolo€nost’s ru¢enim obmedzenym z 02.12.2020.

99. Rozhodujucim zdravotnym postihnutim bola potvrdena stredne tazka paraparéza (Kapitola IV,
oddiel B, polozka 7 pism. b - 30-50%). Posudkovy lekar socidlneho poistenia poukazal na spravu z
rehabilitatného vySetrenia z 02.12.2020, v ktorej sa hned v Uvode uvadza, Zze zdravotny stav Zalobcu
je bez vyraznejSej zmeny, ako aj na lekarsku spravu z neurologického vySetrenia z decembra 2020,
ktora je v objektivnom néleze a diagnostickom zavere identickd s neurologickym vySetrenim zo dna
17.04.2020. Konstatuje, Ze nie je dokumentované také zavazné zhorenie zdravotného stavu, ktoré by
podmieriovalo zvy3enie percentualnej hodnoty miery poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu €innost.
Subjektivne udavané zdravotné tazkosti, ktoré Zalobca hodnotil ako zhor8eny zdravotny stav neboli
odbornymi vySetreniami objektivizované.

100. Spravny sud po oboznameni sa s obsahom administrativneho spisu a podkladovych lekarskych
sprav konS$tatuje, Ze odborné lekarske posudky, ktoré boli su€astou tak rozhodnutia prvostupriového
spravneho organu, ako aj rozhodnutia Zalovaného boli dostatoéne zrozumitelné a z obsahového
hladiska tvorili dostatocny podklad pre rozhodnutia spravnych organov. Posudkovi lekari uviedli, z akych
lekarskych sprav vychadzali a tieto aj zrozumitelnym a jasnym spésobom hodnotili s prihliadnutim na
predmet konania, ktorym bola Ziadost' o zvySenie invalidného déchodku.

101. Spravny sud po oboznameni sa s posudkami posudkovych lekarov dospel k zaveru, Ze tieto
vychadzali z v tom &ase aktualneho zdravotného stavu Zalobcu. Posudkové zavery boli podrobne
a vecne zdbévodnené a maju zaklad v lekarskych nalezoch predloZzenych Zalobcom, bolo zaujaté
stanovisko aj k lekarskym spravam predkladanym v priebehu odvolacieho konania a k dévodom
nezvysenia percentualnej hodnoty miery poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu €innost. V posudkoch
bolo zhodne stanovené rozhodujuce zdravotné postihnutie, ktoré bolo stanovené rovnako, ako pri
prvotnom posudzovani invalidity Zalobcu v roku 2017, preto je mozné suhlasit’ so zaverom spravnych
organov, Ze u Zalobcu neboli splnené podmienky pre zvySenie invalidného déchodku.

102. Pokial zalobca poukazuje na to, Ze zo zaverov posudkového lekara socialneho poistenia vyplyva,
Ze pripade jeho zdravotného postihnutia ide o ochorenie, ktoré malo byt zaradené v zmysle prilohy €. 4 k
zakonu €. 461/2003 Z. z. v Kapitole 1V, oddiele B, polozke 7 pism. c) ako tazka paraparéza az paraplégia,
nakolko v posudku sa uvadza, Ze rozhodujucim zdravotnym postihnutim je paraparéza a paraplégia
spravny sud konS$tatuje, Ze z posudkov vyplyva klasifikacia ochorenia Zalobcu podla medzinarodnej
klasifikacie chorbb MKCH-10 ako ochorenia s kddom G82.23 s nazvom ,Paraparéza a paraplégia,
bliz8ie neuréend, chronické nekompletné priecne podkodenie miechy®. Pod kédovym oznagenim G82
sa v zmysle MKCH-10 méze klasifikovat' tak paraparéza, ako aj paraplégia, preto bolo pre posudenie
zdravotného postihnutia podstatné to, Ze z obsahu predloZzenych lekarskych sprav vyslovne a opakovane
ako objektivny nélez Zalobcu vyplyva hemiparéza I. stupfia a nie paraplégia, ¢o bolo aj posudkovymi
lekarmi vzaté do uvahy.

103. Na zaklade vy3Sie uvedenych skutonosti spravny sud dospel k zaveru, Ze prvostupfiovy spravny
organ a Zalovany rozhodli vecne spravne a v sulade s dotknutymi pravnymi predpismi, preto Zalobu
Zalobcu podla § 190 SSP ako nedévodnu zamietol.

104. Zalobca v spravnej Zalobe pdvodne Ziadal zrusit aj ,rozhodnutie E. poistovne - pobogka D. z
13.07.2021, €. XXXXX-X/IXXXX-PP“. S ohlfadom na to, Ze takéto rozhodnutie sa nenachadzalo ani
v prilohach Zaloby, ani v administrativnom spise Zalovaného spravny sud na pojednavani konanom
15.02.2022 dopytom na Zalobcu ustalil, Ze Zalobcom oznagenym rozhodnutim je dradny list &. XXXXX-X/



XXXX-PP z 13.07.2020 (nie z 13.07.2021, ako ho nespravne oznacil zalobca), pricom Zalobca vyslovne
uviedol, Ze na prejednani tejto Casti Zaloby netrva a Ziada iba zrusit' rozhodnutie Zalovaného €. XXX
XXX XXXX 0 zo 14.05.2021 a rozhodnutie prvostupriového spravneho organu €. XXX XXX XXXX 0 z
01.12.2020.

105. Spravny sud preto v tejto €asti konanie zastavil podla § 99 pism. a) SSP.

106. O trovach konania spravny sud rozhodol podfa§ 175 ods. 1 v spojeni s § 167 a § 168 SSP. Zalobca
v konani nemal uspech, preto mu narok na nahradu trov konania spravny sud nepriznal a vo vztahu
k zalovanému, ktory bol v konani UspesSny spravny sud nezistil ddvody, pre ktoré by bolo spravodlivé
poZadovat po Zalobcovi, aby nahradili Zalovanému dévodne vynaloZené trovy konania.

Poucenie:

Doruéeny rozsudok je pravoplatny. Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie. Proti tomuto
rozsudku je pripustna kasacna staznost' v lehote jedného mesiaca od doru€enia rozhodnutia krajského
sudu opravnenému subjektu, ktoru je potrebné podat na Krajsky sud v PreSove(§ 443 ods. 1 v spojeni s
ustanovenim § 444 ods. 1 SSP). Stazovatel alebo opomenuty stazovatel musi byt v konani o kasacne;j
staznosti zastupeny advokatom(§ 449 ods. 1 SSP). Kasacna staznost a iné podania stazovatela alebo
opomenutého staZovatela musia byt spisané advokatom. Tieto povinnosti neplatia, ak ma staZovatel,
alebo opomenuty stazovatel, jeho zamestnanec alebo &len, ktory za neho na kasaénom sude kona,
alebo ho zastupuje vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupria, alebo ak ide o konanie o
spravnej zalobe podla § 6 ods. 2 pism. c), d) SSP , alebo ak je zalovanym Centrum pravnej pomoci
(§ 449 ods. 1, 2 SSP).

V kasacnej staznosti sa musi popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 57 ods. 1, 2 SSP) uviest oznacenie
napadnutého rozhodnutia, udaj, kedy napadnuté rozhodnutie bolo staZovatelovi doru¢ené, opisanie
rozhodujucich skuto¢nosti, aby bolo zrejmé, v akom rozsahu a z akych dévodov podla § 440 SSP sa
podava (staznostné body) a navrh vyroku rozhodnutia (staznostny navrh). Staznostné body mozno
menit’ len do uplynutia lehoty na podanie kasacnej staznosti (§ 445 ods. 1, 2 SSP).



