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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud PreSov sudcom JUDr. Rastislavom Sikorjakom v pravnej veci zalobcu: A. B. C., nar.
XX XX XXXX, bytom D. XX, XXX XX E. pravne zastdpeny: Mgr. Miroslav Balaz, so sidlom Sladkovi¢ova
8,080 01 Presov, ICO: 42 238 871 proti zalovanému: KOOPERATIVA poistoviia, a.s., Vienna Insurance
Group, Stefanovi¢ova 4, 816 23 Bratislava, ICO: 00 585 441 o nahradu $kody z ubliZenia na zdravi
a nahradu nemajetkovej ujmy, takto

rozhodol:

I. Pripusta zmenu Zaloby v Casti o zaplatenie bolestného a stazenia spolo¢enského uplatnenia tak, ze
zalobkyna pozaduje cenu bodu 22,66 € a pozaduje pocet bodov 2115 na bolestnom a pocet bodov 775
na stazeni spolo¢enského uplatnenia.

la. Konanie zastavuje v Casti o zaplatenie nemajetkovej ujmy vo vySke 5000 €.

Ib. Konanie zastavuje v Casti o zaplatenie vecnej Skody prevySujucej sumu 486,50 €.

Ic. Konanie zastavuje v Casti o zaplatenie cestovnych nakladov prevysujucich sumu 110,50 €.

Il. Zalovana je povinna zaplatit zalobkyni na bolestnom sumu 33.237 € do 3 dni odo dfa pravoplatnosti
tohto rozsudku a to v rozsahu sumy 30.186,90 € spolo¢ne s F. G., narodenym XX.XX.XXXX, ktory bol
na plnenie zaviazany rozsudkom Okresného sudu PreSov ¢.k. 9C/106/2021 — 73 zo dna 28. februara
2022, pri¢om plnenim jedného zo zaviazanych v rozsahu plnenia zanika zavazok druhého zaviazaného.

1. Zalovana je povinna zaplatit Zalobkyni na stazeni spolo&enského uplatnenia sumu 17.562 € do 3 dni
odo dha pravoplatnosti tohto rozsudku a to v rozsahu sumy 5.267,60 € spolo¢ne s F. G., narodenym
XX XX.XXXX, ktory bol na plnenie zaviazany rozsudkom Okresného sudu PreSov ¢.k. 9C/106/2021 —
73 zo diia 28. februara 2022, pri¢om plnenim jedného zo zaviazanych v rozsahu plnenia zanika zavazok
druhého zaviazaného.

IV. Zalovana je povinna zaplatit Zalobkyni na strate na zarobku sumu 9387,02 € do 3 dni odo diia
pravoplatnosti tohto rozsudku a to v rozsahu sumy 9387,02 € spolocne s F. G., narodenym XX. XX.XXXX,
ktory bol na plnenie zaviazany rozsudkom Okresného sudu PreSov ¢.k. 9C/106/2021 — 73 zo dfia 28.
februara 2022, priCom plnenim jedného zo zaviazanych v rozsahu plnenia zanika zavazok druhého
zaviazaného.

IVa. V prevySujucej Casti zalobu zamieta.

V. Zalovana je povinna zaplatit Zalobkyni na vecnej $kode sumu 269 € a na nakladoch udelne
vynalozenych s lie€enim sumu 217,50 € do 3 dni odo dfia pravoplatnosti tohto rozsudku a to v rozsahu
sumy 486,50 € spolo¢ne s F. G., narodenym XX.XX.XXXX, ktory bol na plnenie zaviazany rozsudkom
Okresného sudu PreSov €.k. 9C/106/2021 — 73 zo dna 28. februara 2022, pricom plnenim jedného zo
zaviazanych v rozsahu plnenia zanika zavazok druhého zaviazaného.

VI. Zalovana je povinna zaplatit Zalobkyni nahradu trov konania v rozsahu 81,60% a to do 3 dni odo dfia
pravoplatnosti uznesenia sudu 1. inStancie o vySke tychto trov.



odovodnenie:

1. Zalobou do$lou stidu diia 30.12.2021 sa Zalobkyfa povodne voéi Zzalovanému 1) F. G. a zalovanému
2) Kooperative poistovna, a.s. domahala nasledujucich narokov:

1.) Zaplatenia bolestného vo vySke 30 186,90 eur za 2215 bodov x 20,26 € po odpocitani uz zaplatenej
sumy 14689 €.

2.) Zaplatenia stazenia spoloCenského uplatnenia vo vyske 5267,60 eur za 260 bodov x 20,26 €.

3.) Zaplatenia straty na zarobku vo vyske 9693,42 eur.

4.) Zaplatenia nemajetkovej ujmy vo vySke 5000 eur.

5.) Zaplatenia vecnej Skody vo vySke 1325,35 eur, z toho vecna Skoda v uzSom zmysle (lieky, vitaminy
potreby do nemocnice, mobilny telefén) 857,09 € a cestovné naklady 468,26 €.

1.1. Zalobkynia v Zalobe uviedla, Ze diia 01.01.2020 v &ase okolo 10:25 hod. Zalovany v 1. rade F. G.,
nar. XX. XX.XXXX potom €o pozil omamné latky a to metamfetamin a amfetamin a nebol schopny viest
motorové vozidlo, riadil motorové vozidlo znagky Peugeot 806 ECV - H. po ceste &islo 1/68 v smere
od obce Sabinov na PreSov, pricom v km 66,72 pred obcou Sari§ské Michalany na zagiatku mierne
pravotoc€ivej zakruty presiel s vozidlom do protismerného jazdného pruhu a €elne sa zrazil s oproti iducim
motorovym vozidlom znagky Skoda Fabia ECV - H., ktoré riadila Zzalobkyfia, pritom nasledkom dopravne;
nehody utrpela pocetné zranenia. Pokial ide o jednotlivé Zalobou uplatnené naroky, tieto Zalobkyha
oznacila ako vecna Skoda v sume 857,09 eur predstavovana liekmi, vyZivovymi doplnkami, vitaminmi,
hygienickymi potrebami, zakupenim nového mobilného telefénu a pod., ako cestovné naklady vo vyske
468,26 eur predstavujuce naklady vzniknuté v désledku nutnosti vycestovania k lekarskym kontrolam v
celkovom suéte km 1722 a to pri cestach vykonanych osobnym motorovym vozidlom Skoda Roomster
ECV - H. (pri priemernej spotrebe 0,067 I/1 km a priemernej cene benzinu 95 od februara 2020 do
februara 2021 vo vyske 1,178 eur/l), ako bolestné vo vyske 30 186,90 eur a to na zaklade lekarskeho
posudku A. I. J., ako staZenie spoloCenského uplatnenia vo vySke 5267,60 eur vychadzajuc z lekarskeho
posudku A. I. J., ako strata na zarobku vo vySke 9693,42 € eur za €as od januara 2020 do aprila 2021
a ako nemajetkovéa ujmu vo vySke 5000 eur.

Pokial ide o pravnu kvalifikaciu naroku Zalobkyna citovala ustanovenia § 427, § 428, § 429 a 442 OZ
akoaj§11a§ 13 ods. 1 OZ.

2. Vo vztahu k pévodne zalovanému 1. F. G., rozhodol sud rozsudkom pre zmesSkanie dna 28. februara
2022 postupujuc podla § 273 C.s.p., kedze tento zalovany napriek uznesenim uloZenej povinnosti v
uréenej lehote pisomne sa vyjadrit’ a pouéeni o nasledkom nesplnenia tejto povinnosti sa k Zalobe
nevyjadril.

3. Uznesenim &.k. 9C/106/2021 - 173 zo dna 26.09.2022 sud na navrh zalobkyne pripustil zmenu petitu
Zaloby v zmysle jej rozSirenia tak, Ze Zalobkyra na bolestnom poZaduje naviac zaplatenie sumy 1316,90
eur a na stazeni spolocenského uplatnenia poZaduje naviac zaplatenie sumy 10 433,09 eur.

3.1. Na pojednavani konanom dfia 06.05.2024 do$lo zo strany Zalobkyne k Uprave Zalobného petitu
jednak v zmysle jeho roz8irenia vo vztahu k ndhrade bolestného a staZenia spoloenského uplatnenia
z dévodu pozadovanej sumy za 1 bod — 22,66 €, jednak v Ciastoénom spatvzati v €asti bolestného
reSpektujic posudok znaleckej organizacie (2280 bodov A. — 2115 bodov znalecka organizacia = 165
bodov). DoSlo k spatvzatiu zaloby v Casti o zaplatenie sumy cestovnych nakladov nad sumu 110,50 €
(486,26 € - 110,50 € = 375,76 €). Rovnako doSlo k spatvzatiu zZaloby v Casti prevySujucej zaplatenie
sumy 217,50 eur na nakladoch spojenych s lie€enim spolu s cestovnym a zaplatenie sumy 269 € za
zni¢eny telefén.

O zmene zaloby ako aj o jej Ciasto€nom spatvzati rozhodol sud podla nasledujucich ustanoveni C.s.p.
a to § 139 (Zalobca méze podas konania so suhlasom sudu menit Zalobu.) a § 145 ods.2 (Ak je
Zaloba vzata spat sc€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi. O Ciastocnom spatvzati Zaloby rozhodne sud
v rozhodnuti vo veci samej.), priom zalovany s Ciasto€nym spatvzatim zaloby suhlasil.

4. Sud vykonal dokazovanie obsahom listin tvoriacich sudny spis, kedze iné dokazy strany sporu vykonat
nepozadovali a zistil nasledujuce:

4.1. Listom zo dria 20. decembra 2021 Zalobkyna prostrednictvom pravneho zastupcu (€.1. 5) si uplatnila
vo vztahu k Zalovanému zaplatenie nahrady Skody spo ivajucej v bolesthom za 2215 bodov v sume
44 875,90 eur a v stazeni spolo€enského uplatnenia za 260 bodov v sume 5267,60 eur, vychadzajuc



z lekarskeho posudku A. I. J.. Zaroven si uplatnila aj nahradu $kody spocivajucu v zaplatenych hotovych
vydavkoch vynaloZenych v pri€innej suvislosti so vzniknutou 3kodovou udalostou (lieky, vyZivové
doplnky, vitaminy, hygienické potreby a pod.) vo vySke 588,09 eur. Rovnako poZadovala aj zaplatenie
sumy 269 eur za zni¢eny mobilny telefén. Na cestovnych nakladoch spojenych s navstevou lekarov
pozadovala zaplatenie sumy 468,26 eur a na nemajetkovej ujme sumu 5000 eur. Rovnako sa dozadovala
nahrady staZenia spoloCenského uplatnenia vo vyske 5267,60 eur. V zavere svojej vyzvy na plnenie
konstatuje, Ze z bolestného uz bola zaplatena suma 14689 eur a teda na bolestnom pozZaduje zaplatenie
sumy 30186,90 eur.

4.2. Zalobkyha dalej sudu v ramci procesného Utoku predloZila lekarsky posudok o bolestnom a
stazeni spoloenského uplatnenia (€.I. 6 — 8), priCom v8ak v neskorSom Stadiu konania uviedla, Ze
bolestné a staZenie spoloCenského uplatnenia neuplatiiuje uz na zaklade tychto posudkov, preto ich
sud nepovaZzuje za potrebné blizSie oboznamovat.

4.3. Z potvrdenia o strate na zarobku pocas PN (€.l. 9,10) vyplyva, Ze priemerny mesacny d&isty prijem
Zalobkyne v rozhodujucom obdobi bol 1416,42 eur. Potvrdenie je datované 18. februara 2021 a uvadza
sa v nom, Ze zalobkyfia je neschopna prace od 01.01.2020 a tato pracovna neschopnost trva aj v €ase
vystavenia tohto potvrdenia. Nahrada prijmu od 1. dha do€asnej pracovnej neschopnosti do 10. dna
docasnej pracovnej neschopnosti bola Zalobkyni vyplatena zamestnavatelom v celkovej vySke 306,40
eur a na nemocenskej davke jej za obdobie od 11.01.2020 do 29.12.2020 bola vyplatena suma 12969,30
eur.

4.4, Zalobkyia rovnako sudu predlozila pokladniéné blogky (&.I. 12 - 19), ktoré maju preukazovat jej
naklady, ktoré nazvala ako vecna Skoda a ktoré spocivali v nakupe réznych vyzivovych doplnkov,
vitaminov, veci osobnej hygieny a pod.

4.5, Zalobkyfa rovnako sudu predloZila osved&enie o evidencii vozidla I. K. H., z ktorého vyplyva
priemerna spotreba paliva 6,7 /100 km (¢.I. 20 - 21).

4.6. Zalobkyha dalej vypracovala rozpis ciest k lekarom (&.I. 22) v celkovej vzdialenosti 1722 km a
zaroven preukazala, Ze priemerna cena tankovaného paliva benzinu 95 v obdobi vykonania tychto ciest
bola 1,178 eurl/l.

4.7. Z vyzvy na plnenie zo dia 15. decembra 2020 (¢.l. 34) vyplyva, Ze Zalobkyfa prostrednictvom
pravneho zastupcu vyzvala Zalovanu na zaplatenie sumy 14.689 euro ako bolestného stanoveného
znaleckym posudkom A. A. E., ktory zaroven sudu predloZila. Znalecky posudok sa nachadza na ¢.l.
35 - 40 a bol spracovany pre potreby Okresného riaditelstva policajného zboru PreSov v ramci trestnej
veci proti obvinenému G..

5. Zalovana sa k Zalobe prvykrat vyjadrila podanim zo dia 20.01.2022 (&.1. 45 - 48), v ktorom uviedla, Zze
povazuje Zalobu za podanu pred€asne vzhladom na to, Ze vyzva na plnenie bola zo strany Zalobkyne
urobena dna 20. decembra 2021 a hned dria 30.12.2021 bola podana Zaloba. Pokial ide o lekarsky
posudok o bolesthom a stazeni spoloCenského uplatnenia vypracovany A. J., tento povazuje za
nespravny a navrhuje vykonanie znaleckého dokazovania. Pokial ide o cestovné a lieGebné ndklady tieto
Zalovana povaZzuje za nepreukazané. Rovnako povazuje za nepreukdzanu stratu na zarobku, kedze
neboli predlozené doklady, z ktorych by sa strata na zarobku dala vypoéitat. Vo vztahu k nemajetkove;j
ujme ma za to, Ze jej uplatnenie nie je dévodné.

5.1. Z oznamenia o poistnom plneni Zalovanej zo dfia 11.01.2021 (€.l. 57) vyplyva, Ze Zalobkyni bolo
priznané a vyplatené bolestné v celkovej vySke 725 bodov na zaklade znaleckého posudku A. A. E. v
sume 14689 eur.

5.2. Zaroven Zalovana vyzvami zo dfia 03.01.2022 a 11.01.2022 ako aj 30.12.2021 (€.l. 58 -60) vyzvala
Zalobkyriu na predloZenie dokladov potrebnych na likvidaciu fiou uplatnenych narokov.

6. Podanim zo diia 07.02.2022 (&.I. 66) Zalobkyfa oznamila sudu, Ze vzhladom na namietky Zalovanej vo
vztahu k bolestnému a staZeniu spolocenského uplatnenia oslovila znalca L. A. K. A. M. s poziadavkou
na vypracovanie znaleckého posudku. Lekarske spravy tykajuce sa lieCenia Zalobkyne sa nachadzaju
na &.I. 86 — 116 a vyplyva z nich priebeh lie€enia Zalobkyne.

6.1. Zalobkyfa sudu predloZila znalecky posudok L. A. K. A. M. oznadeny ako &. 04/2022 (&.1.121 -
157). Z tohto znaleckého posudku vyplyva, Ze pokial ide o poSkodenie zdravia znalec ohodnotil bolestné
po&tom bodov 2280, pri€om priznal nasledujice polozky:

- 189d zlomenina stehnovej kosti viavo otvorena, lie€ena operaéne, pocet bodov 180,

- 193a zlomenina okraja jabli¢ka viavo bez posunu tlomkov, lie¢ena konzervativne pocet bodov 55,

- 195d zlomenina oboch kondylov pistaly vpravo vnutroklbnd s posunutim ulomkov, lie€ena operacne,
pocet bodov 130, po zvySeni 195,



- 192b zlomenina medialneho kondylu stehnovej kosti vpravo triestiva, lieCena konzervativne, pocet
bodov 130,

- 234 odstranenie znedistenej ¢asti medialneho kondylu stehnovej kosti vpravo, po¢et bodov 15

- 197b zlomenina hlavi¢ky ihlice vpravo Uplna, po¢et bodov 40,

- 136d zlomenina ramennej kosti vpravo, lieCena operacne, po¢et bodov 100, po zvyseni 200,

- 110 pomliazdeniny a koZné odreniny v bedrovej oblasti obojstranne, po¢et bodov 30,

- 83 pomliazdenie pluc vlavo, pocet bodov 80,

- 161 rany na pravom kolene, poc¢et bodov 30,

- 161 rana nad lavym jabiékom, po&et bodov 10,

- 162 hlboka rana na lavom stehne, po¢et bodov 15,

- 162 hlboka rana na pravom stehne, pocet bodov 15,

- 246¢ Sok traumaticko-hemoragicky tazkého stupfia, pocet bodov 60,

- 248 poranenie magistralnej tepny (stavcovej tepny) vlavo, po€et bodov 250, po zvySeni 375,

- 227 difuzny edém mozgu so zndmkami herniacie mozgu, pocet bodov 340,

- 227 subarachnoidealne krvacanie malého rozsahu, pocet bodov 85,

- 226 krvacanie do postrannych komér mozgu malého rozsahu, po¢et bodov 85,

- 223 otras mozgu tazkého stupfia, po&et bodov 140, po zvySeni 210,

- 5 pomliazdenie tvare v oblasti nosa tazké s epistaxou, pocet bodov 10,

- 76 pomliazdenie hrudnej steny tazsieho stupnia, pocet bodov 20,

- 249 zavedenie centralneho Zilového katétra do pravej podklu¢nej Zily, po€et bodov 100.

6.2. Pokial ide o stazenie spolodenského uplatnenia toto znalec ohodnotil po&tom bodov 775, priznajuc
nasledujuce polozky:

- 326 pakib pravej ramennej kosti 400 bodov, po zvy$eni 600,

- 396a obmedzenie pohyblivosti pravého kolenného kibu fahkého stupiia, po&et bodov 100,

- 432b plosné jazvy po ranach a operanych ranach v celkovom rozsahu 40,5 cm2, pocet bodov 50,
po zvydeni 75.

6.3. Zalovana sa k znaleckému posudku vyjadrila podanim zo diia 17.05.2022 (&.l. 164 - 165), kde vo
vztahu k znaleckému posudku L. A. A. vzniesla urcité namietky a zotrvala na tom, aby sud nariadil
znalecké dokazovanie ako aj na tom, Ze zaloba bola podana pred¢asne.

7. Uznesenim ¢.k. 9C/106/2021 - 178 zo dha 08.12.2022 (&.I. 178), sud do konania pribral
znalecku organizaciu z odboru zdravotnictvo a farmacia, ktorej uloZil, aby sa vyjadrila k spravnosti
znaleckého posudku L. A. K. A. M. a to osobitne v €asti hodnotenia bolestného a osobitne v Casti
hodnotenia spolodenského uplatnenia. Znalecka organizacia mala rovnako uviest kedy doslo k
ustaleniu zdravotného stavu tak, Ze bolo mozné prvykrat vykonat hodnotenie bolestného a stazenia
spolo¢enského uplatnenia a pri dokladoch predloZenych Zalobkyfiou nachadzajucich sa na €.I. 12 - 19
spisu mala uviest, ktoré tam z uvedenych poloZiek nie su hradené z verejného zdravotného poistenia
a boli u€elne vynaloZzené na jej lieenie.

7.1. Znaleckéa organizacia dorucila sudu znalecky posudok &. 31/2022 dna 30.11.2023 (¢.1.193 - 226), z
ktorého vyplyva, Ze pokial ide o nahradu za bolest, tato sa stotozZnila so znaleckym posudkom L. A. K. A.
M. s tym, Ze je potrebné aplikovat § 9 ods. 7 zdkona €. 437/2004 Z.z. o nahrade za bolest a o nahrade
za staZenia spolo¢enského uplatnenia (Ak poSkodeny utrpel su€asne viac poskodeni na zdravi, hodnoti
sa bolest’ za kazdé poSkodenie na zdravi osobitne a bodové hodnotenia sa scitavaju. Ak sa vSak viac
poskodeni na zdravi vztahuje na ten isty organ alebo kon&atinu, nesmie su¢et bodového hodnotenia
prekrocit bodové hodnotenie za anatomicku alebo funkénu stratu organu alebo konéatiny.).

Podla znaleckej organizacie, tak pokial ide o pravi dolnu kon&atinu, vy3ka bolestného nesmie
presiahnut 260 bodov, priom znalec A. citované ustanovenie zakona nepouzil a v tomto je jeho znalecky
posudok nespravny.

Pokial ide o nahradu za staZenie spoloCenského uplatnenia, znalecka organizacia sa bez vyhrad
stotoZnila so znaleckym posudkom znalca A. A. a teda znalecka organizacia urcila bolestné vo vyske
poctu bodov 2115 a stazenie spoloCenského uplatnenia v poéte bodov 775.

K otazke ustélenia zdravotného stavu znalecka organizacia uviedla, Ze vo vSeobecnosti pre ucely
hodnotenia ndhrady za bolest je mozné za datum kedy bolo mozZné prvykrat ndhradu bodovo
ohodnotit pokladat’ datum, ku ktorému bolo definitivne zrejmé, Ze po€as lie€by doslo alebo nedoslo ku
komplikaciam, nutnosti dalSieho operaéného vykonu a pod., teda skuto€nostiam, ktoré by modifikovali
vySku stanovenej nahrady za bolest. Pre ucely hodnotenia nahrady za staZenie spoloCenského
uplatnenia je nutné postupovat individuélne a zohfadnit priebeh lie€by a mnozstvo dalSich objektivnych
a subjektivnych faktorov. Podla znaleckej organizacie, tak ohodnotit’ bolest bolo mozné prvykrat s



odstupom 3 mesiacov od operacie pakibu pravej ramennej kosti, teda ku diiu 07. januara 2021.
Ohodnotit’ staZzenie spoloenského uplatnenia bolo prvykrat mozné s odstupom 12 mesiacov od
operacie pakibu pravej ramennej kosti, teda ku driu 07. oktébra 2021.

Pokial ide o preskumanie dokladov tykajucich sa nakupu vitaminov, liekov, vyZivovych doplnkov, ktoré
mozno povazovat za U¢elne vynaloZzené naklady spojené s lie€enim, tieto znalecka organizacia oznacila
na ¢&.I. 223 posudku.

7.2. Vo vztahu k znaleckému posudku, znaleckej organizacie namietky zo strany Zalobkyne ani Zalovanej
vznesené neboli, pricom podanim zo dfia 30. aprila 2024 (€.1 242) si Zalobkyria ako sucast’ trov konania
- hotovych vydavkov uplatnila aj sumu 900 eur zaplatenu za sukromny znalecky posudok znalca A., o
¢om predloZila aj doklad (C.1. 244).

8. Pri svojom rozhodovani sud vychadzal z nasledujucich pravnych predpisov:

Podla zakona €. 381/2001 Z.z. o povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti za Skodu spbsobend
prevadzkou motorového vozidla a o zmene a doplneni niektorych zakonov

R § 4 ods.1 - Poistenie zodpovednosti sa vztahuje na kazdého, kto zodpoveda za $kodu spdsobenu
prevadzkou motorového vozidla uvedeného v poistnej zmluve.

R § 4 pds.2 - Poisteny ma z poistenia zodpovednosti pravo, aby poistovatel za neho nahradil
poskodenému uplatnené preukazané naroky na nahradu skody na zdravi a nakladov pri usmrteni.

R § 6 ods.6 - Poistovatel je povinny bez zbytoéného odkladu zadat preSetrovanie potrebné na
zistenie rozsahu jeho povinnosti poskytnut’ poistné plnenie a do troch mesiacov odo difia ozndmenia
poskodeného o 8kodovej udalosti

a) skondit preSetrovanie potrebné na zistenie rozsahu jeho povinnosti poskytnat poistné plnenie a
oznamit poSkodenému vysku poistného plnenia, ak bol rozsah povinnosti poistovatela poskytnut poistné
plnenie a narok na nahradu Skody preukazany,

b) poskytnut poSkodenému pisomné vysvetlenie dévodov, pre ktoré odmietol poskytnut' alebo pre ktoré
znizil poistné plnenie alebo poskytnut poskodenému pisomné vysvetlenie k tym uplatnenym narokom
na nahradu Skody, v ktorych nebol v ustanovenej lehote preukazany rozsah povinnosti poistovatela
poskytnut’ poistné plnenie a vyska poistného plnenia; pisomné vysvetlenie sa povaZuje za doru¢ené
driom, ked' ho poskodeny prevzal, odmietol prevziat, alebo difiom, ked ho posta vratila ako nedorucené.
R § 6 ods.7 - Poistovatel je povinny poskytnut poistné pinenie do 15 dni po skonéeni preSetrovania
potrebného na zistenie rozsahu povinnosti poistovatela poskytnut’ poistné plnenie alebo po doruc¢eni
pravoplatného rozhodnutia sudu o vyske nahrady $kody poistovateflovi, ak z tohto rozhodnutia nevyplyva
ina lehota na poskytnutie poistného plnenia.

R § 6 0ds.8 - Ak poistovatel nespIni povinnost podla odseku 6, je povinny zaplatit po§kodenému aroky
z omeskania podla osobitného predpisu.

R § 15 ods.1 - Nahradu $kody uhradza poistovatel poskodenému. Poskodeny je opravneny uplatnit svoj
narok na nahradu Skody priamo proti poistovatelovi a je povinny tento narok preukazat.

Podla zakona €. 437/2004 Z.z. o ndhrade za bolest a o nahrade za stazenie spoloCenského uplatnenia:
R § 2 ods.1 - bolest je ujma spdsobena poskodenim na zdravi, jeho lieéenim alebo odstrafiovanim jeho
nasledkov.

R § 2 ods. 2 — staZenie spologenského uplatnenia je stav v stvislosti s pokodenim na zdravi, ktoré ma
preukazatelne nepriaznivé nasledky pre Zivotné ukony poskodeného na uspokojovanie jeho Zivotnych
a spolo¢enskych potrieb alebo na plnenie jeho spologenskych uloh.

R § 3 ods.1 - Nahrada za bolest sa poskytuje jednorazovo; musi byt primerana zistenému po$kodeniu
na zdravi, priebehu lie€enia alebo odstrafiovaniu jeho nasledkov.

R § 3 0ds.2 - Nahrada za bolest sa poskytuje na zaklade lekarskeho

R § 4 ods. 1 zdkona — nahrada za staZenie spolo&enského uplatnenia sa poskytuje jednorazovo; musi
byt primerana povahe nasledkov a ich predpokladanému vyvoju, a to v rozsahu v akom s obmedzené
moznosti poSkodeného uplatnit sa v Zivote a v spolo¢nosti.

R Podla § 5 ods. 1 zakona — pri uréeni vySky nahrady za bolest a vy$ky nahrady za staZenie
spolo¢enského uplatnenia sa vychadza z celkového poctu bodov, ktorymi sa bolest alebo stazenie
spoloCenského uplatnenia ohodnotilo v lekarskom posudku.

R Podla § 5 ods. 2 zakona — vy$ka nahrady za bolest a vy$ka nahrady za staZenie spolodenského
uplatnenia sa ur€uje sumou 2 % z priemernej mesacnej mzdy zamestnanca v hospodarstve SR zistene;j
Statistickym dradom SR za kalendarny rok predchadzajuci roku, v ktorom vznikol narok na nahradu
podfa odseku 1 za 1 bod a vysledna suma sa zaokruhli na najbliZSie celé Euro smerom nahor.

R Podla § 5 ods. 5 zakona — v pripadoch hodnych osobitného zretela, akym je uznanie invalidity, moze
sud nahradu za stazenie spolo¢enského uplatnenia zvysit najviac o 50 %.



R § 7 ods.1 - Lekarsky posudok spractiva posudzujici lekar a vydava zdravotnicke zariadenie, ktorého
posudzujuci lekar vypracoval lekarsky posudok. Ak je posudzujucim lekarom lekar zariadenia Ustavne;j
zdravotnej starostlivosti, lekarsky posudok posudzuje primar prislusného oddelenia alebo prednosta
prisludnej kliniky zdravotnickeho zariadenia alebo jeho zastupca, ak rozsah nasledkov presahuje 200
bodov.

R § 9 ods.5 - Bodové hodnotenie bolesti sa zvys$i aZ o polovicu, ak

a) vznikla infekcia rany okrem tetanu; bodové hodnotenie bolesti moZno zvySit len v suvislosti s ranou,
ktorej &as lie¢enia sa infekciou predizil,

b) poSkodenie na zdravi vyzadovalo bolestivejsi spdsob liecenia alebo pri lie€eni nastali komplikacie,
¢) povaha poskodenia na zdravi si vyZiadala operacny vykon, priom za operaény vykon sa nepovaZzuje
injekcia, punkcia kibu, hrudnika a abscesu, inflzia a transfuzia; toto zvy$enie sa nevztahuje na operaény
vykon, ak je zahrnuty v sadzbe pre prislusné poskodenie na zdravi.

R Podla § 10 ods. 4 zékona — bodové hodnotenie za staZenie spolodenského uplatnenia moze
posudzujuci lekar primerane zvysit az na dvojnasobok. Vzhladom na obmedzenie alebo stratu moznosti
poskodeného uplatnit sa v zZivote a v spolo¢nosti, ktori mal vo veku, v ktorom utrpel poSkodenie na
zdravi. V pripadoch ustanovenych v odseku 3 posudzujuci lekar prihliada aj na stanovisko poskodeného
k odporu¢anému zakroku.

Podla Obd&ianskeho zakonnika

R § 427 OZ - Fyzické a pravnické osoby vykonavajice dopravu zodpovedaju za $kodu vyvolanu
osobitnou povahou tejto prevadzky.

R § 420 OZ - Kazdy zodpoveda za $kodu, ktort spdsobil porusenim pravnej povinnosti.

R § 431 OZ - Ak sa stretnu prevadzky dvoch alebo viacerych prevadzatelov a ak ide o vyporiadanie
medzi tymito prevadzatelmi, zodpovedaju podfa u€asti na spdsobeni vzniknutej Skody.

R § 442 ods.1 OZ - Uhradza sa skutoéna $koda a to, ¢o poskodenému uslo (usly zisk).

R § 443 OZ - Pri uréeni vysky $kody na veci sa vychadza z ceny v éase poskodenia.

R § 444 OZ - Pri $kode na zdravi sa jednorazove od$kodruju bolesti poskodeného a staZenie jeho
spolo&enského uplatnenia.

R § 446 OZ - Nahrada straty na zarobku pogas pracovnej neschopnosti poSkodeného sa uhradza
peniaznym dochodkom vo vyske rozdielu medzi priemernym zarobkom poskodeného, ktory dosahoval
pred vznikom 8kody, a ndhradou, ktora bola poSkodenému vyplatena v dosledku choroby alebo Urazu
podla osobitnych predpisov.

R §449 0Z

(1) Pri Skode na zdravi sa uhradzuju aj u¢elné naklady spojené s lie¢enim.

(2) Naklady lie€enia a naklady pohrebu sa uhradzuju tomu, kto ich vynalozil.

9. Z vykonaného dokazovania ma sud za preukazané, Zze povodne Zalovany 1. v stave sp6sobujucom
vylu€enie spdsobilosti na vedenie motorového vozidla, toto viedol a dfia 01.01.2020 spdsobil dopravnu
nehodu, pri ktorej Zalobkyna utrpela mnohopocéetné poranenia. Za uvedeny skutok bol Zalovany 1.
odsudeny OS PreSov rozsudkom sp. zn. 3T/44/2020 zo dfia 26.11.2020. Spoluzavinenie Zalobkyne
nebolo preukazané a Zalovanym ani tvrdené.

9.1. Zalobkyna si svoje naroky uplatnila nielen priamo vodi Zalovanému 1. ako $kodcovi ale aj vogi
Zalovanej 2. ako poistovatelovi, ¢o zakon &. 381/2001 Z.z. priamo pripusta.

9.2. Zalobkyfia si v zmysle vyS$Sie citovanych zakonnych ustanoveni uplatnila jednotlivé zlozky
spbsobenej Skody a sud ich priznal nasledujuco:

9.3. Bolestné. Pokial ide o bolestné to bolo priznané v celkovom pocte bodov 2115. Kontrolny znalecky
posudok s jednou vynimkou odobril znalecky posudok A. A.. Vo¢i znaleckému posudku strany sporu
nemali namietky a namietky nema ani sud. Vzhladom na to, Ze bolestné mohlo byt prvykrat ohodnotené
az v roku 2021, hodnota jedného bodu predstavuje 2% z priemernej mzdy v narodnom hospodarstve za
rok 2020. Priemerna mzda bola 1133 eur a teda hodnota jedného bodu je 22,66 eur. Na bolestnom, tak
Zalobkyni patri 47926 € a po odpocitani uz vyplatenej sumy 14689, je priznana suma 33237 €.

9.4. Stazenie spolo¢enského uplatnenia. Pokial ide o staZenie spoloenského uplatnenia, sud priznal
pocet bodov 775 pri cene bodu 22,66 eur, ¢o predstavuje sumu 17562 €.

9.5. Strata na zarobku. Pokial ide o nahradu na stratu na zarobku, Zzalobkyria bola PN od 01.01.2020
do 30.04.2021. Podfa potvrdenia zamestnavatela jej priemerny Cisty mesacény prijem za rok 2019 bol
1416,42 eur. Potom poc¢et mesiacov PN - 16 x 1416,42 eur predstavuje sumu 22 662,72 eur, od ktorej
treba odpocitat sumu 306,40 eura ako nahradu prijmu vyplatend zamestnavatefom a sumu 12969,30
eur ako sumu vyplateného nemocenského a vySka straty na zarobku predstavuje netto 9387,02 eur.



9.6. Vecna Skoda. Pokial ide o vecnu Skodu tykajucu sa zni€eného mobilného telefénu, tento Zzalobkyria
predloZila na pojednavani a zaroven Zalobkyha do spisu predlozila pokladniény blo¢ek za nakup
rovnakého telefénu v sume 269 eur a tuto sumu sud Zalobkyni aj priznal. Sud tuto sumu neznizoval o
moznu amortizaciu z dévodu, Ze nebolo vyvratené jej tvrdenie, Ze aj predchadzajiaci mobilny telefén bol
prakticky novy.

9.7. Naklady ucelne vynaloZené s lie€enim. Po spocitani poloziek uznanych znaleckou organizaciou
dospel sud k sume 217,50 eur. Uznané polozky sa tykaju liekov a vitaminov pomahajucich lie¢be
Zalobkyne.

Pokial ide o naklady spojené s lie€enim spocivajuce v doprave na lekarske kontroly a vySetrenia,
sud vychadzal z toho, Ze priemerna spotreba vozidla, na ktorom sa cesty vykonavali bola 6,7 1/100
km a priemerna cena benzinu 95 bola 1,178 eur/l. Pokial ide o jednotlivé cesty, sud priznal nahradu
za nasledujuce cesty. Overenie vzdialenosti pri cestovani sud vykonal cez stranku N., pricom tieto
Zalovanou spochybriované neboli.

1. Cesta vykonana dria 04.02.2020: KoSice — PeCovské Nova Ves — pozadovanych 58 km — uznanych
58 km,

2. Cesta vykonana dna 10.02.2020: E. — M. C. O. a spat’ — poZadovanych 58 km. Podla lekarskej spravy
zo dfia 10.02.2020 i$lo o navstevu u lekara v Sabinove (pozri aj €.1. 22) a preto sud priznal 8 km,

3. Cesta vykonand dfia 25.02.2020: M. C. O. - E. |., priznanych 58 km,

4. Cesta vykonana diia 17.03.2020: M. C. O. - E. |., priznanych 58 km a diia 26.03.2020 Kosice Saca
— Pecovska Nova Ves, priznanych 58 km,

5. Cesta vykonand drfia 26.03.2020: M. C. O. — E. |., priznanych 58 km,

6. Cesta vykonana dria 08.04.2020: PeCovska Nova Ves — Kovacova a dria 31.05.2020 E. - M. C. O,,
priznanych 2 x 153 km = 306 km,

7. Cesta vykonana dna 11.06.2020: PeCovska Nova Ves — KoSice a spat, priznanych 2 x 58 km = 116 km,
8. Cesta vykonana dria 09.07.2020: PeCovska Nova Ves — KoSice a spat, priznanych 2 x 58 km = 116 km,
9. Cesta vykonana dfia 09.09.2020: PeCovska Nova Ves — E. a spat, priznanych 2 x 58 km = 116 km,
10. Cesta vykonana diia 02.10.2020: PeCovska Nova Ves — KoSice, priznanych 58 km,

11. Cesta vykonana dna 05.10.2020: PeCovska Nova Ves — KoSice, priznanych 58 km,

12. Cesta vykonana diia 09.10.2020: PeCovska Nova Ves — E., priznanych 58 km,

13. Cesta vykonana drfia 28.10.2020: Peovska Nova Ves — KoSice a spat, priznanych 2 x 58 km = 116
km,

14. Cesta vykonana dfia 05.02.2021: PeCovska Nova Ves — KoSice a spat, priznanych 2 x 58 km = 116
km.

Pri cestach, kde Zalobkyfia ostala hospitalizovana, nepriznal sud nahradu za navrat prazdneho auta.
To isté sa tyka situacie ked po Zalobkyriu iSlo prazdne auto. Sud tak ma za doévodny pocet 1358
km, €o pri preukazanej spotrebe a cene benzinu predstavuje 107,20 €, ktord sumu Zalobkyni priznal
a v prevySujucej €asti Zalobu zamietol.

10. Podla § 251 C.s.p. - Trovy konania su vSetky preukazané, odovodnené a u€elne vynaloZené vydavky,
ktoré vzniknu v konani v suvislosti s uplatiovanim alebo branenim prava.

Podla § 255 ods.1 C.s.p. - Sud prizna strane nahradu trov konania podfa pomeru jej uspechu vo veci.
Podla § 260 C.s.p. - Ak sud nariadil vo veci znalecké dokazovanie, pri rozhodovani o nahrade vydavkov
spojenych s vykonanim tohto d6kazu sa riadi ustanoveniami osobitného predpisu.

Podla § 262 ods.1 C.s.p. - O naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

10.1. Zalobkyfa pozadovala zaplatenie sumy 33237 € + 17562 € + 9693,42 € + 1325,35 € + 5000 €,
pric¢om &iastoné spatvzatie sa posudzuje ako jej neuspech, spolu teda 66817,77 €. Zalobkyni bola
priznana suma 60672,52 €. Uspech Zalobkyne — 90,80%, Uspech Zalovanej — 09,20%, &isty Uspech
Zalobkyne a jej narok na nahradu trov konania voci Zalovanej — 81,60%.

10.2. Pokial ide o namietku Zalovanej, Zze Zaloba bola podana pred uplynutim 3 — mesacnej lehoty
stanovenej na Setrenie, tuto by sud akceptoval, ak by do 15 dni po uplynuti tejto lehoty pocitanej od
dorucenia Ziadosti Zalobkyne na plnenie, Zalovana plnila. KedZe sa tak nestalo, niet dovodu Zalobkyni
nahradu trov konania nepriznat.

Poucenie:



Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie. Podla § 359 C.s.p. - Odvolanie mbzZe podat strana, v ktore;j
neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie sa podava v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia na Okresnom sude PreSov v dvoch (2)
vyhotoveniach.

Podla § 363 C.s.p. - V odvolani sa popri vSeobecnych nélezZitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbvodov sa rozhodnutie povazuje za
nespravne (odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 C.s.p. - Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit len do uplynutia
lehoty na podanie odvolania.

Podla § 365 C.s.p. - (1) Odvolanie mozno odbvodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné d'alSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

(2) Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu
prvej indtancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato
vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;j.

(3) Odvolacie dévody a dokazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat’ len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Podla § 366 C.s.p. - Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli
uplatnené v konani pred sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit’ len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sidom prvej indtancie.



