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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Dunajska Streda v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Ladislava Pirosa a
prisediacich Gabriela Bitteru a Tivadara Cséfalvaya, v trestnej veci vedenej proti obzalovanému V. K. pre
Zlocin sexualneho zneuzivania podla § 201 ods. 1 Trestného zakona, na hlavnom pojednavani konanom
dna 03.04.2019 takto

rozhodol:

obzalovany: V. K. nar. XX. X XXXX O. X. M., trvale bytom E.N., M. C.. XXX/IXX T. X. M.

je vinny, Ze

presne nezisteného dfia a ¢asu v mesiaci august 2016 na ulici B., E. N. - L., T. X. M. sexualne zneuzil
maloletd O.W.., l.. XX XX XXXX, Z. Z. H. X, E. N. - L., T. X. M. tak, Zze s fiou vykonal suloz napriek
tomu, Zze mal vedomost’ o tom, Zze maloletd nedoviSila patnasty rok svojho Zivota, priom pri suloZi
doslo k oplodneniu maloletej, €o bolo zistené po jej hospitalizacii v Nemocnici s poliklinikou v Dunajskej
Strede, kde dna 05.09.2016 potratila v 4 az 5 tyzdni tehotenstva, pricom skutok spachal napriek tomu,
Ze uz bol za zlo€in sexualneho zneuzivania podfa § 201 ods. 1 Trestného zakona odsudeny rozsudkom
Okresného sudu v Dunajskej Strede €. k. 1T/76/2015 zo dna 7.9.2015 pravoplatnym dna 7.9.2015

teda

vykonal suloz s osobou mladSou ako patnast rokov

¢im spachal

Zlocin sexualneho zneuzivania podla § 201 odsek 1 Trestného zakona

Zato sa odsudzuje

Podla § 201 ods. 1 Trestného zakona pri pouziti § 38 ods. 5 Trestného zakona a § 36 pism. |)
Trestného zakona a § 37 pism. m) Trestného zakona k nepodmiene¢nému trestu odnatia slobody vo
vymere 6 (Sest) rokov a 6 (Sest) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona obZzalovany sa pre vykon trestu odfiatia slobody zaraduje
do ustavu na vykon trestu odfatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia.



odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratdry Dunajska Streda podal na tunajs$i sud obzalobu na obzalovaného pre
Zlocin sexualneho zneuzivania podla § 201 ods. 1 Trestného zakona.

Obzalovany na hlavnom pojednavani konanom dria 03.04.2019 po pouceni o0 moznosti urobit’ vyhlasenie
podla § 257 ods. 1, ods. 4 a o nasledkoch v rozsahu ods. 5 az 8 Trestného poriadku vyhlasil podla § 257
ods. 1 pism. b/ Trestného poriadku, Ze je vinny zo spachania skutku uvedeného v obzalobe. Nasledne
preto sud postupoval podla § 257 ods. 5 Trestného poriadku a obzalovanému kladol otazky uvedené v
§333 ods. 3 pism. c/,d/, f/,g/a h/ Trestného poriadku, na ktoré obzalovany odpovedal :

c) ¢i rozumie, €o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu,

odpoved obzalovaného : ano

d) &i bol ako obvineny pouceny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, ¢i mu bola dana moznost
na slobodnu volbu obhajcu a &i sa s obhajcom mohol radit o spdsobe obhajoby,

odpoved obzalovaného : ano

f) €i rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako trestného Cinu

odpoved obzalovaného : ano

g) €i bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za trestné €iny jemu kladené za vinu,
odpoved obzalovaného : ano

h) i sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa kvalifikuje ako trestny ¢in,
odpoved obzalovaného : ano

Nakolko obZalovany odpovedal na vSetky uvedené otazky ,ano“ a sud nemal pochybnosti o pravdivosti
jeho priznania, po zisteni stanoviska prokuratora vyhlasenie obzalovaného o vine podfla § 257 ods. 7
Trestného poriadku prijal a zaroven podla § 257 ods. 8 Trestného poriadku rozhodol, ze dokazovanie
o skutku v rozsahu priznanej viny nevykona a vykond iba dokazovanie suvisiace s vyrokom o treste.
Na zaklade uvedeného, sud potom obzalovaného uznal za vinného zo spachania zlo€inu sexualneho
zneuzivania podla § 201 ods. 1 Trestného zakona, pretoze obzalovany spachanym a priznanym skutkom
naplnil vdetky znaky skutkovej podstaty uvedeného zlo€inu sexualneho zneuzivania.

Z uvedeného dbvodu, sud na hlavnhom pojednavani vykonal len dokazovanie vo vztahu k vyroku o
treste, a to oboznamenim sa s obsahom pripojeného spisu Okresného sudu Dunajska Streda sp. zn.
1T/76/2015, najma s rozsudkom na ¢l. 92-93, dalej s odpismi z registra trestov, spravami o povesti
obzalovaného (€l. 73-75) a ponukou Obce E. N., predmetom ktorej je prevzatie zaruky nad obzalovanym.

Prokurator na hlavhom pojednavani navrhol uznat vinu v zmysle obZaloby a uloZit obZalovanému podla
§ 201 ods. 1 Tr. zakona pri pouziti § 38 ods. 5 Trestného zakona a § 36 pism. I) Tr. zakona a § 37 pism.
m) Trestného zakona nepodmienecny trest odnatia slobody na dolnej hranici zvySenej trestnej sadzby
so zaradenim do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

Z odpisu registra trestov obZalovaného vyplyva, Ze doposial bol jeden krat sudne trestany, a to prave za
trestny ¢in sexualneho zneuzivania podla § 201 ods. 1 Trestného zakona. Za uvedeny trestny ¢in mu bol
uloZeny podmienecny trest odnatia slobody v trvani 1 roka 6 mesiacov so skiuSobnou dobou v trvani 2
rokov. Rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost dia 07.09.2015, skuSobna doba trvala od 08.09.2015 do
08.09.2017. Predmetny skutok teda obZalovany spachal v skuSobnej dobe podmieneéného odsudenia
za iny trestny ¢in.

V ustrednej evidencii priestupkov obZalovany nema zdznam. Z miesta bydliska je hodnoteny pozitivne,
pri¢om zo strany obce E. N. bola poskytnuta spolo¢enska zaruka, z ktorej vyplyva, Ze obec vie zabezpedit
a dohliadnut na to, aby obZalovany viedol usporiadany Zivot a vykonaval verejnoprospesné prace.

Pri ukladani trestu vychadzal sud zo zakladnych z&sad ukladania trestov, ktoré su upravené v ustanoveni
§ 34 Tr. zak. a s dérazom na zasadu zakonnosti ulozil obZalovanému trest, zohladniac pri tom vSetky
kritéria, ktoré su rozhodujuce nielen pre druh trestu, ale aj pre jeho vymeru. Sud tak nalezite prihliadol



najma na spdsob spachania €inu, jeho nasledky, zavinenie, pritaZujice okolnosti a bral tiez do Uvahy
osobu pachatela, jeho pomery a moznost jeho napravy.

Pri obligatérnom skimani pomeru a miery zavaznosti pofahcujucich a pritaZujucich okolnosti sud u
obzalovaného zistil jednu polah&ujucu okolnost a to podla § 36 pism. I) Trestného zékona, Ze sa
obzalovany priznal a svoj €in Uprimne ofutoval a jednu pritaZujucu okolnost podfa § 37 pism. m)
Trestného zakona, teda, Ze uz bol za trestny &in odsudeny. V pripade obzalovaného je tak pomer
polah&ujucich a pritazujucich okolnosti v rovnovahe, v zmysle zakona sa teda trestna sadzba trestu
odniatia slobody nijakym spdsobom neupravuje.

V predmetnej veci sud obZalovaného odsudzuje za spachanie zloginu sexualneho zneuzivania podla §
201 ods. 1 Trestného zakona, kde je zakladna trestna sadzba v rozmedzi od 3 do 10 rokov. Z dévodu, Ze
sa obzalovany dopustil opatovne spachania zlo€inu dolné hranica zakonom ustanovenej trestnej sadzby
sa v zmysle § 38 ods. 5 Trestného zakona a postupom podla § 38 ods. 8 Trestného zakona zvySuje o
jednu polovicu, preto kone€né rozmedzie trestnej sadzby po Uprave predstavuje trestni sadzbu 6 rokov
a 6 mesiacov az 10 rokov.

S poukazom na uvedené skutoCnosti a s prihliadnutim na § 49 ods. 2 Trestného zakona, kedy uz sud
nemohol vykon trestu u obzalovaného podmienecne odloZit a to prave vzhfadom na predchadzajuce
odsudenie a spachanie umyselného trestného Cinu v skuSobnej dobe, sud ulozil obZalovanému
nepodmienecény trest odiatia slobody na samej dolnej hranici trestnej sadzby - 6 rokov a 6 mesiacoy,
ktory trest je podfa nazoru sudu spravodlivy. Sud pri kone€nom rozhodovani o vySke trestu odnatia
slobody, prihliadol na zakladné zasady ukladania trestov popisané vy$Sie ako aj na samotny postoj
obzalovaného k spachanému trestnému ¢&inu, teda, Ze sa k spachaniu priznal, trestny &in Uprimne
olutoval a na hlavnom pojedndvani urobil vyhlasenie, Ze je vinny a prijal tak neodvolatelne vietky pravne
uginky uznania viny, dalej na samotné okolnosti pripadu.

PretoZe obZalovany nebol v poslednych desiatich rokoch pred spachanim tohto trestného &inu vo vykone
trestu odnatia slobody, ktory mu bol uloZzeny za imyselny trestny ¢in, sud obZalovaného podla § 48 ods.
2 pism. a) Trestného zakona pre vykon trestu zaradil do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom
strazenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku méze obZalovany a prokurator podat odvolanie do 15 dni od oznamenia, pokial
sa pred uplynutim tejto lehoty tohto svojho prava vyslovne nevzdavaju. V rovnakej lehote s obZalovanym
mdbzu podat’ odvolanie v jeho prospech aj pribuzni obZalovaného v priamom rade, jeho surodenci,
osvojitel, osvojenec, manzel a druh. PoSkodeny mdZe podat odvolanie pre nespravnost vyroku o
nahrade 8kody. V&as podané odvolanie ma odkladny ucinok.



