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Uznesenie

Krajsky sud v Trencine v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Ondreja Samasa a sudcov JUDr.
FrantiSka Kovaca a JUDr. Beaty Javorkovej, na neverejnom zasadnuti konanom dna 2. aprila 2019
prejednal staznost’ odsudeného

N. X.,

nar. XX.X.XXXX v W., trvale bytom J. XX, t. &. vo vykone trestu odhatia slobody v Ustave na vykon trestu
odnatia slobody Dubnica nad Vahom,

ktoru podal proti uzneseniu Okresného sudu Trencin, sp. zn. 6Pp/227/2018 zo dna 31. januara 2019
a takto

rozhodol:
Podla § 193 ods. 1 pism. ¢) Tr. por. sa staznost odsudeného zamieta, pretoze nie je dévodna.
odovodnenie:

Trestnym rozkazom Okresného sudu RoZniava, sp. zn. 3T/116/2016 zo dia 26.9.2016 bol N. X. odsudeny
pre precin poruSovania domovej slobody podfa § 194 ods. 1, 2 pism. a) Tr. zak. a pre pre€in kradeze
podla § 212 ods. 2 pism. f), ods. 3 pism. b) Tr. zak. k trestu odnatia slobody na 12 mesiacov
nepodmieneéne so zaradenim do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia. Dal$im
rozsudkom Okresného sudu RozZnava, sp. zn. 3T/125/2014 zo dna 15.8.2014 v spojeni s uznesenim
Okresného sudu RozZhava, sp. zn. 3T/125/2014 zo diia 15.2.2017 (rozhodnutie o neosvedCeni sa v
skusobnej dobe) bol N. X. odsudeny pre pokraCovaci precin kradezZe spolupachatelstvom podla §§ 20,
212 ods. 2 pism. d) Tr. zak. k trestu odhatia slobody na 24 mesiacov nepodmieneéne so zaradenim do
Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia.

Uznesenim sudu prvého stupria bol podla § 415 ods. 1 Tr. por. s poukazom na § 66 ods. 1, 2 Tr. zak.
zamietnuty navrh odsudeného na podmieneéné prepustenie z vykonu vysSie uvedenych trestov odniatia
slobody.

Proti tomuto uzneseniu podal v zakonnej lehote staznost odsudeny N. X., ktoru zahlasil do zapisnice o
verejnom zasadnuti ihned po vyhlaseni uznesenia.

Krajsky sud na neverejnom zasadnuti podfa § 192 ods. 1 Tr.por. preskimal spravnost vyroku
napadnutého uznesenia, ako aj konanie, ktoré tomuto vyroku predchadzalo a dospel k zaveru, Ze
staznost odsudeného nie je dévodna.



Sud prvého stupfia spravne procesne postupoval, ked o navrhu odsideného na podmienecné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody rozhodoval na verejnom zasadnuti. Odsudeny tu mal
moznost vyjadrit sa pred sudom k dévodom, pre ktoré Ziadal svoje podmieneCné prepustenie.

Dalej sud prvého stupiia spravne skumal, & odstdeny spifia podmienky pre podmieneéné prepustenie z
vykonu trestu odnatia slobody podla § 66 ods. 1 Tr. zak. Senat nadriadeného sudu sa stotoznil s ndzorom
sudu prvého stupria v tom, Ze odstdeny sice spifia formalnu podmienku pre podmieneéné prepustenie
podla § 66 ods. 1 Tr. zak. (vykon spolu polovice uloZenych trestov odnatia slobody), avéak nespifia
materialne podmienky uvedené v § 66 ods. 1 Tr. zak. z pohlfadu o€akavania, ¢i odsudeny na slobode
bude viest riadny Zivot. K tomu je potrebné uviest, Ze ani osoba odsudeného, z pohladu moZznosti jeho
napravy, tak aj vefkého rizika jeho recidivy, neumoZziuje vo veci konajucim sudom dospiet’ k rozumnému
zaveru, Ze odsudeny na slobode uz nebude pachat trestnu €innost.

Néaprava odsudeného N. X. je podstatne stazena, €o vyplyva z doterajSieho poctu jeho odsudeni
prevazne za majetkovu trestnu Cinnost. K tomu je potrebné uviest, Ze odsudeny spachal dalsi precin
kradeZe v skuSobnej dobe, ked mu bol najprv uloZzeny vychovny trest odnatia slobody za rovnaky precin.

Z takto rozvedenych dévodov rozhodol krajsky sud tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu zakon nepripusta Ziadny dalSi riadny opravny
prostriedok.



