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Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v senéate zloZenom z predsedu senatu JUDr. Evy Pirkovskej a sudcov JUDr.
Vladimira Monoka a JUDr. Evy Re8atkovej na neverejnom zasadnuti konanom dfia 02.04.2019 v trestnej
veci odsudeného P. E. pre precin nebezpe¢ného vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. b/ Tr.
zakona, o staznosti odstudeného proti uzneseniu Okresného sudu PreSov sp. zn. 41Pp/63/2018 zo dia
29.01.2019, takto

rozhodol:

Podla § 193 ods. 1 pism. ¢/ Tr. poriadku zamieta staznost ods.P. E..

odovodnenie:

Napadnutym uznesenim okresny sud podla § 66 ods. 1 pism. a/ Tr. zakona podmiene&ne prepustil
odsudeného P. E. z vykonu trestu odhatia slobody uloZzeného mu rozsudkom Okresného sudu Poprad
sp. zn. 6T/113/2018 zo dia 26.11.2018 podla § 360 ods. 2 Tr. zakona vo vymere 6smich mesiacov.

Podla § 68 ods. 1 Tr. zdkona urcil skuSobnu dobu v trvani Strnastich mesiacov.

Proti tomuto uzneseniu, ale len proti vyroku o uréeni skuSobnej doby podal odsudeny ihned po jeho
vyhlaseni uznesenia a pouceni o opravnom prostriedku, priamo do zapisnice o verejnom zasadnuti
staznost, ktori odévodnil prakticky tym, Ze si mysli, Ze tato skiSobna doba by mala byt ¢o najkratsia.

Na zaklade podanej staznosti preskumal krajsky sud v zmysle ustanovenia
§ 192 ods. 1 Tr. poriadku napadnuty vyrok uznesenia, ako aj konanie, ktoré tomuto vyroku predchadzalo
a dospel k zaveru, Ze staznost’ odsudeného nie je dovodna.

Z obsahu spisu je zrejmé, Ze odsudeny P. E. vykonaval trest odhatia slobody, ktory mu bol vo vymere
Osmich mesiacov uloZeny rozsudkom Okresného sudu Poprad sp. zn. 6T/113/2018 zo dia 26.11.2018
pre precin nebezpeéného vyhrazania podfa § 360 ods. 1, ods. 2 pism. b/ Tr. zakona s poukazom na §
139 ods. 1 pism. ¢/ Tr. zakona. Vykon uloZeného trestu odsudeny nastupil 05.12.2018, pri¢om do vykonu
trestu mu bola zaratana vazba od 11.06.2018 do 05.12.2018. Znamena to teda, Ze koniec trestu mal
odsudeny stanoveny na 11.02.2019.

V Case, ked okresny sud o podmiene€nom prepusteni odsudeného z vykonu trestu rozhodol,
predstavoval teda zvy3ok nevykonaného trestu len trinast dni.

Podla § 68 ods. 1 Tr. zdkona pri podmieneénom prepusteni sud urc¢i skusobnu dobu na jeden rok az
sedem rokov; skuSobna doba sa za¢ina podmienenym prepustenim odsudeného.

SkuSobna doba, ktoru prvostupriovy sud v danom pripade urcil, je teda velmi blizko minimalne moZznej
hranici v akej je vébec mozné tuto skuSobnu dobu urgit.



Aj ked zvySok nevykonaného trestu v danom pripade predstavoval len skutoCne pomerne kratku
dobu, podla nazoru krajského sudu ur€enu skuSobnu dobu vo vymere Strnastich mesiacov v Ziadnom
pripade nie je mozné povazovat za skusobnu dobu neprimerand. Pri jej stanoveni je totiz okrem dizky
doposial nevykonaného trestu potrebné hodnotit’ vSetky okolnosti tak posudzovanej veci, ako aj osobu
odsudeného, prihliadat na jeho predosly spdsob Zivota, i pripadné protipravne konania.

Prave v tomto smere je nevyhnutné poukazat na skuto€nost, Ze trestnej &innosti, pre ktora vykonaval
trest odfatia slobody sa mal odsudeny podfla vyroku rozsudku Okresného sudu Poprad dopustit’ proti
svojej manzelke, vo vztahu ku ktorej v8ak neslo o prvé takéto &i obdobné protipravne konanie. Uz
08.03.2017 bol totiz odsudeny sudom prvej inStancie Landesgericht Wels Rakuska republika v konani
vedenom pod sp. zn. 4HV 75/2016s a to aj pre precin pretrvavajuceho nasilia podla

§ 107b (1) Rakuskeho trestného zakonnika a to za opakované nasilné konania a vyhrazky, ktorych sa
vo vztahu k poskodenej dopustal od februara 2016 do 08.09.2016 a dalSie trestné &iny spachané vodi
tejto poskodenej, pricom mu bol ulozeny trest odhatia slobody v trvani 6smich mesiacov, vykon ktorého
mu bol podmieneéne odloZeny na skidobnu dobu v trvani troch rokov. Naviac ma vo vypise z Ustredne;j
evidencie priestupkov evidovany priestupok proti ob&ianskemu spolunazivaniu podfa § 49 ods. 1 pism.
b/ z&dkona o priestupkoch, ktorého sa dopustil dfa 30.03.2017, takisto vo vztahu k tej istej poSkodene;j.

Vzhfadom na tieto skutonosti rozhodne nie je skuSobnu dobu v trvani Strnastich mesiacov mozné
povazovat za skuSobnu dobu, ktora by mala byt neprimerane dlhou.

Krajsky sud preto staznost odsudeného v zmysle ustanovenia § 193 ods. 1 pism. ¢/ Tr. poriadku ako
nedévodnu zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny prostriedok nie je pripustny.



