Sud: Okresny sud Partizanske

Spisova znacka: 3Csp/103/2021

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 6121513914

Déatum vydania rozhodnutia: 15. 02. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Eduard Szabo

ECLI: ECLI:SK:OSPE:2022:6121513914.3

Rozsudok pre uznanie

Okresny sud Partizanske sudcom JUDr. Eduardom Szabom v spore Zalobcu: 365.bank, a. s., ICO: 31
340 890, so sidlom Bratislava, Dvorakovo nabrezie 4, zast.: SEDLACKO & PARTNERS, s.r.o0., ICO: 36
853 186, so sidlom Bratislava, Stefanikova 8, proti zalovanému: 1. S., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom
G., L. XXX/XX, o zaplatenie 12.593,78 € s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

. Zalovany je povinny zaplatit' Zalobcovi 12 593,78€, trok 2 117,71€, urok z omeskania 5% ro¢ne zo
sumy 12 593,78€ od 16.06.2020 do zaplatenia, naklady spojené s uplatnenim pohladavky 27,-€, vSetko
do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

Il. Sud priznava zalobcovi nahradu trov konania v rozsahu 100%.
odovodnenie:

1. Zalobou dorugenou Okresnému siudu Banska Bystrica sa Zalobca domaha zaplatenia sumy 12.593,78
€ s prislusenstvom. Okresny sud Banska Bystrica vo veci vydal v ramci upominacieho konania platobny
rozkaz sp. zn. 16Up/1709/2021 zo dfia 02.11.2021. Platobny rozkaz sa Zalovanému dorudit do vlastnych
ruk nepodarilo. Vzhladom na suhlas zalobcu s pokracovanim konania na miestne prisluSnom sude,
postupil Okresny sud Banska Bystrica vec tunajSiemu sudu na dal3ie konanie.

2. Zalobu Zalobca zddvodnil tym, Ze so Zalovanym uzatvoril diia 18.04.2017 zmluvu o uvere &.
1715421843 na zaklade ktorej poskytol zalovanému Gver vo vyske 15.000 €. Zalovany Uver &erpal
dna 18.04.2017. KedZe Zalovany uver riadne a v€as nesplacal, Zalobca v sulade so zmluvou o Uvere
vyhlasil k 15.06.2020 pred&asnu splatnost Uveru a poziadal Zalovaného o okamzité splatenie celého
zostatku Gveru. Zalovany do zosplatnenia na uver uhradil sumu 5.320,80 € (istina 2.406,22 €, uroky
2.887,58 € a poplatky 27 €). Zalobca si vzhladom na vy$Sie uvedené uplatfiuje narok na istinu vo vyske
12.593,78 €, uroky vo vyske 2.117,71 € a poplatky vo vySke 27 €, ktoré predstavuju realne naklady
spojené s vymahanim Uveru (zasielant upomienky a zosplatiiujlice vyzvy). Zalobca si zarover uplatiiuje
aj zakonny urok z omeskania. Na podporu svojho nazoru poukazuje na rozhodnutie NajvysSieho sudu
Slovenskej republiky R 5/2021, ako aj dalSie rozhodnutia NajvysSieho sudu Slovenskej republiky sp.
zn. 2 Cdo 115/2019 zo dna 30.06.2020, sp. zn. 1 Cdo 94/2019, sp. zn. 1 Cdo 208/2019, sp. zn. 3 Cdo
113/2019, sp. zn. 5 Cdo 42/2020, sp. zn. 7 Cdo 111/2019, sp. zn. 7 Cdo 307/2019 a 8 Cdo 125/2018.

3. Sud zalobu dorugil Zalovanému. Zarover ho vyzval, aby sa k nej vyjadril a aby oznadil d{)kazy, ktoré
chce, aby boli v konani vykonané a poudil ho o jeho procesnych pravach a povinnostiach. Zalovany sa
k Zalobe pisomne nevyjadril.

4. Na pojednavani dia 15.02.2022 Zalovany uviedol, Ze si je vedomy svojho dlhu a pohladavku Zalobcu
uznava €o do zakladu aj vy3ky, avSak nebol schopny uver splacat z dévodu, Ze mal otvorenu Zivnost aj
v Case, ked nezaplatil prvu splatku, len nemal zdkazky. Mal Zivhost na stavebné a dokon&ovacie prace.
Zivnost v roku 2019 zrusil, skusal si najst pracu aj v zahraniéi, ale mu to nevyslo a potom sa zaevidoval



na urade prace a preruSovane bol na Urade prace evidovany od roku 2019 do roku 2021. V su€asnosti
je asi pol roka dobrovolne nezamestnany. Nema na svoju osobu Ziadny prijem, ani Zziadne davky, ale
zamestnana je iba jeho manzelka, s ktorou byva v 3-izbovom byte, ktory je ich vlastnictvom. Ma tri deti
a vSetky su maloleté a ma k nim vyZivovaciu povinnost. Auto ma ako majetok a to je pisané na neho,
ide 0 14 roéné auto znacky Skoda Octavia. Iny majetok nema.

5. Na pojednavani dfia 15.02.2022 pravny zastupca Zalobcu uviedol, Ze zotrvava na pisomnom
vyhotoveni Zaloby a na doloZenych listinnych dékazoch a Ziada, aby sud Zalobe v celom rozsahu vyhovel
a priznal Zalobcovi ndhradu trov konania v rozsahu 100%. KedZe Zalovany nerozporuje dlh, Ziada, aby
sud vydal rozsudok pre uznanie dlhu.

6. Podla § 282 CSP, ak Zalovany uzna narok uplatneny Zalobcom alebo jeho &ast, rozhodne sud na
navrh zalobcu rozsudkom pre uznanie naroku.

7. Podla § 284 CSP, ak bol narok uznany pisomnym prejavom Zalovaného, nemusi sud nariadovat
pojednavanie.

8. Podla § 285 CSP, oddvodnenie rozsudku pre uznanie naroku obsahuje len struénu identifikaciu
procesného naroku a pravny dévod vydania rozsudku pre uznanie naroku.

9. Rozsudkom pre uznanie naroku podla § 282 CSP mozno rozhodnut aj v spotrebitel'skych sporoch,
implicitnou podmienkou pre takéto rozhodnutie plyndcou z § 295 CSP o vykonavani dokazov aj bez
navrhu, je skutoCnost, Ze Zaloba je podana dbvodne. PretoZe podana Zaloba je v celom rozsahu
(nesplateného uveru) dévodna, Zalovany uznal narok uplatneny Zalobcom v celom rozsahu a Zalobca
navrhol rozhodnut rozsudkom pre uznanie naroku, boli splnené zdkonné podmienky pre rozhodnutie
rozsudkom pre uznanie naroku v zmysle ustanovenia § 282 CSP. Z uvedeného dévodu sud rozhodol o
Zalobe Zalobcu v zmysle § 282 CSP tak, ako je uvedené vo vyroku I. tohto rozsudku.

10. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

11. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

12. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podla § 262 ods. 1 CSP v spojeni s § 255 ods.
1 CSP tak, ze zalobcovi, kedZe bol v konani Uplne Uspesny, priznal narok na nahradu trov konania v
rozsahu 100 %.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku m o Z n o podat odvolanie do 15 dni od jeho doru¢enia na Okresnom sude
Partizanske, pisomne, v dvoch vyhotoveniach, avSak len z dévodu, Ze neboli splnené podmienky na
vydanie rozsudku pre uznanie naroku (§ 356 pism. a) CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno urobit pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Odvolanie
urobené v elektronickej podobe bez autorizacie podla osobitného predpisu treba dodato¢ne doruéit’ v
listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa dodatocne
nedoruci sudu do desiatich dni, na toto podanie sa neprihliada. Sud na dodato¢né dorucenie podania
nevyzyva. Podanie urobené v listinnej podobe treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami
tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dal8i subjekt dostal
jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredlozZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie
podania na trovy toho, kto podanie urobil.



Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania. Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny
mdbze podat’ navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



