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Uznesenie

Okresny sud Pezinok v pravnej veci zalobcu: Dopravny podnik Bratislava, a.s., ICO: 00 492 736, so
sidlom: Olejkarska 1, Bratislava, zastipeny advokatom JUDr. Vladimirom Kanom, AK ECKER-KAN &
partners, so sidlom: Nam. M. Benku 9-C1, Bratislava, proti Zalovanému: L. A., G.. XX.XX.XXXX, K. U.
M. XX, O., o zaplatenie 70,70 Eur, takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi nahradu trov konania vo vyske 77,56 Eur, do troch dni odo dria
nadobudnutia pravoplatnosti tohto uznesenia, na ucet pravneho zastupcu zalobcu.

odovodnenie:

1. Tunajsi sud rozsudkom zo dha 29. oktdbra 2018, &. k. 8C/13/2017-35, priznal Zalobcovi vo i
zalovanému narok na nahradu trov konania v rozsahu 100%. Rozsudok nadobudol pravoplatnost dnia
22.01.2019.

2. Podfa § 262 ods. 1 a 2 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*) o naroku na nahradu
trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kon¢i. O vySke nahrady
trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie konéi,
samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

3. Podla § 251 CSP trovy konania su vSetky preukdzané, odévodnené a ucelne vynaloZzené vydavky,
ktoré vzniknu v konani v suvislosti s uplatfovanim alebo branenim prava. Pri vy¢€isfovani nahrady
trov pravneho zastupenia zalobcu sud postupoval podla prisluSnych ustanoveni vyhlasky Ministerstva
spravodlivosti &. 655/2004 Z.z. o odmenach a ndhradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb
(dalej len ,vyhlaska®).

4. Zalobca zaplatil sudny poplatok za podanu Zalobu vo vyske 16,50 Eur podia polozky 1 pism. a)
sadzobnika sudnych poplatkov, ktory tvori prilohu zdkona &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a
poplatku za vypis z registra trestov.

Tarifnd odmena za ukony pravnej sluzby

5. Zakladna sadzba tarifnej odmeny sa podla § 9 ods. 1 vyhlaSky stanovi podfa tarifnej hodnoty veci
alebo druhu veci, alebo prava a podla po&tu Ukonov pravnej sluzby, ktoré advokat vo veci vykonal, ak
tato vyhlaska neustanovuje inak. Sud pri priznani nahrady trov pravneho zastupenia Zalobcu vychadzal
z hodnoty predmetu sporu uréenej Zalobcom v Zalobe vo vyske 70,70 Eur (§ 10 ods. 2 vyhladky). V
zmysle § 10 ods. 1 vyhlaSky sud vypoéital zdkladnu sadzbu tarifnej odmeny vo vySke 16,60 eur.

6. Zalobcom vyé&islené trovy konania:

1) Tarifnd odmena za prevzatie a pripravu zastupenia alebo obhajoby, vratane prvej porady s klientom(§
13a ods. 1 pism. a) vyhlasky) 16,60 Eur

2) Podanie na sud - Zzaloba podana 08.03.2017 16,60 Eur



3) Zaslanie pokusu o zmier - vyzva na zaplatenie, dalSia porada s klientom 16,60 Eur

Tarifna odmena spolu vo vySke 49,80 Eur

Rezijny pausal vo vyske 3 x 8,84 Eur 26,52 Eur

Spolu s DPH (20%) 91,59 Eur

Sudny poplatok 16,50 Eur

Celkom 108,09 Eur

7. Sud nepriznal Zalobcom uplatneny ukon pravnej sluzby zaslanie pokusu o zmier - vyzva na zaplatenie
(predzalobna vyzva), dalSia porada s klientom spolu s uplatnenym rezijnym pausalom, nakolko tento
sud nepovazoval za podanie vo veci samej a s ohfadom na to, Zze takého podanie svojim obsahom a
aj rozsahom nesmeruje k rozhodnutiu sidu vo veci samej. Tato predzalobna vyzva bola ucinena este
pred samotnym zacatim sudneho konania, t. j. pred podanim navrhu na vydanie platobného rozkazu
na sud a preto nemohla svojim obsahom a rozsahom, resp. zakonom ustanovenou formou smerovat
k rozhodnutiu sudu vo veci samej, t.j. k vydaniu platobného rozkazu. Vo vztahu uplatnenej dal3e;j
porade s klientom, sud konStatuje, Ze s ohfadom na § 251 CSP a v sulade s vyhlaskou, tato nemal
za preukazanu ani odévodnenu. Sud priznal nahradu trov pravneho zastupenia za dva ukony pravnej
sluzby s prislichajucim rezijnym pausalom (podla § § 16 ods. 3 vyhlasky), navySené o DPH (20%) vo
vySke 61,06 Eur a nahradu trov konania titulom zaplateného sudneho poplatku (16,50 Eur), celkom v
sume 77,56 Eur.

8. Vyska nahrady trov konania v zmysle vyroku Il. rozsudku tunajSieho sudu zo dia 29. oktébra 2018, €.
k. 8C/13/2017-35, tak predstavuje sumu 77,56 Eur, ktoru je Zalovany povinny zaplatit Zalobcovi na ucet
pravneho zastupcu, v lehote troch dni odo diha nadobudnutia pravoplatnosti tohto uznesenia.

9. Podla § 263 ods. 1 CSP ak bola v konani UspeSna strana zastupena advokatom, sud uvedie v
uzneseni o vySke nahrady trov konania ako prijimatefa nahrady trov konania advokata.

10. Podla § 234 ods. 2 CSP, ak nie je dalej ustanovené inak, pouziju sa na uznesenie primerane
ustanovenia o rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu sudu prvej inStancie nie je pripustné odvolanie. ( § 355 ods. 2 v spojeni s §
357 CSP)

Proti tomuto uzneseniu mozno podat staznost v lehote 15 dni od doruc¢enia uznesenia na Okresnom
sude Pezinok. Pisomne podana staznost musi byt predlozena v dvoch vyhotoveniach. (§ 239 ods.
1 a ods. 2 CSP v spojeni s § 242 CSP) V staznosti sa popri vdeobecnych nalezitostiach podania
uvedie, proti ktorému uzneseniu smeruje, v ¢om sa postup alebo uznesenie sudu povazuje za nespravne
a Coho sa stazovatel domaha. (§243 CSP) O staznosti rozhodne sud prvej inStancie spravidla bez
nariadenia pojednavania. Ak nie je staznost dévodna, sud staZznost zamietne. Ak je staznost dévodna,
sud napadnuté uznesenie zrusi alebo zmeni; v pripade zruSenia uznesenia je sudny uradnik viazany
pravnym nazorom sudu.



