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Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Agnesa Hvastova
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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Roznava, sudkyriou JUDr. Agnesou Hvastovou, v pravnej veci zalobcu Wistenrot
poistoviia, a. s., Karadzi¢ova 17, 825 22 Bratislava, ICO: 31 383 408, zast. Mgr. Miroslav Vilim, advokat,
Michalska 9, 811 01 Bratislava, proti zalovanému M. S., W.. XX XX.XXXX, M. F. R. XXX/X, XXX XX C.,
o zaplatenie 279,63 eura s prislusenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovany je povinny zaplatit’ zalobcovi 279,63 eura s 5 % ro€nym urokom z omeskania
od 17. 12. 2016 do zaplatenia, do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

Il. Sud priznava zalobcovi nahradu trov konania v rozsahu 100 % zo strany zalovaného s tym, Ze o vySke
nahrady trov konania rozhodne sud prvej instancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie
kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda vyssi sudny uradnik.

odovodnenie:

1. Zalovany sa podanou Zalobou domahal zaplatenia sumy 279,63 Eur spolu s urokom z omeskania
vo vyske 5,00 % ro€ne zo sumy istiny od 17.12.2016 do zaplatenia, ako aj nahrady trov konania od
Zalovaného.

2. Zalobu odévodnil nasledovne:

3. Zalovany diia 29.06.2016 podpisal navrh na uzavretie poistnej zmluvy, ktory bol Zalobcom
akceptovany vydanim poistky €. 110/263920-7. Tym bola platne uzatvorena poistna zmluva medzi
Zalobcom a Zalovanym. Predmetom zmluvy je investi¢né Zivotné poistenie pre zdravie a déchodok.

4.V navrhu na uzavretie poistnej zmluvy si Zalobca so Zalovanym dohodli zaciatok poistenia 0:00 hodinu
dria 01.08.2016. V poistnej zmluve bolo dohodnuté mesaéné poistné obdobie a s minimalnou splatkou
poistného vo vyske 80,00 Eur.

5.V zmysle VPP je poistné za prvé poistné obdobie splatné v den zacdiatku poistenia. Poistné za dalSie
poistné obdobie je splatné v prvy den prislusného poistného obdobia.

6. Zalovany uhradil poistné od zadiatku poistenia dfia 01.08.2016 do 31.08.2016. Nasledujuce poistné
Zalovany neuhradil. Uvedené vyplyva z vypisu z U¢tu k poistnej zmluve, priloZeného k Zalobe.

7. Vyzvou zo diia 08.11.2016 Zalobca vyzval zalovaného na uhradu dlZzného poistného, ktoré Zalovany
dlhoval v €ase vystavenia vyzvy na Uhradu diZného poistného.



8. Vzhladom na to, Ze Zalovany dIZzné poistné v zakonom stanovenej lehote nezaplatil, poistna zmluva
v zmysle § 801 ods. 2 Obcianskeho zakonnika diha 16.12.2016 zanikla.

9. Oznamenim o zaniku poistenia zalobca upozornil Zalovaného na zanik poistnej zmluvy a opatovne
ho vyzval na uhradu dlZzného poistného za obdobie trvania poistnej zmluvy.

10. Pohladavka Zalobcu ku driu vypracovania Zaloby predstavuje po zapocitani pripadnych platieb zo
strany Zzalovaného sumu 279,63 Eur.

11. Vo veci bol vydany platobny rozkaz Okresnym sudom RozZnava sp. zn. 9Csp/87/2018 - 47 zo difia
21.11.2018, ktorym sud vyhovel navrhu Zalobcu v celom rozsahu.

12. Sud néasledne pristupil k zruSeniu platobného rozkazu, pretoZze nebolo mozné ho dorucit’ Zalovanému
do vlastnych ruk. Zalobu dorugil Zalovanému zverejnim oznamenia o podanej Zalobe na Gradnej tabuli
sudu a na webovej stranke sudu, v zmysle § 116 ods. 2 CSP, v zmysle ktorého Zaloba sa povaZuje po
15-tich dfioch od zverejnenia za doruenu a to aj vtedy, ak sa adresat o tom nedozvie.

13. Sud sa oboznamil s listinnymi dbkazmi predloZzenymi zalobcom - poistkou &. 110/263920-7, vyzvou
na zaplatenie dohodnutého minimalneho poistného, oznamenim o zaniku poistenia, navrhom na
uzavretie poistnej zmluvy - investi¢né Zivotné poistenie pre zdravie a déchodok, VSeobecnymi poistnymi
podmienkami pre investi€éné Zivotné poistenie pre zdravie a déchodok.

14. V zmysle § 796 ods. 1 Obcianskeho zakonnika, ten, kto s poistitefom uzavrel poistnu zmluvu, je
povinny platit' poistné, a to za dohodnuté poistné obdobia /bezné poistné/; mozno tiezZ dohodnut, Ze
poistné bude zaplatené naraz za celu dobu, na ktoru bolo poistenie dojednané /jednorazové poistné/.

15.V zmysle § 801 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika, poistenie zanikne aj tak, Ze poistné za dalSie poistné
obdobie nebolo zaplatené do jedného mesiaca odo dria doru€enia vyzvy poistovatela na jeho zaplatenie,
ak nebolo poistné zaplatené pred doru€enim tejto vyzvy. Vyzva poistovatela obsahuje upozornenie, Ze
poistenie zanikne, ak nebude zaplatené. To isté plati, ak bola zaplatena len ¢ast poistného.

16. V zmysle § 803 ods. 1 Obdianskeho zakonnika, poistitel ma pravo na poistné za dobu do zaniku
poistenia.

17. Vykonanym dokazovanim bolo preukazané, Ze medzi Zalobcom a Zalovanym bola dria 29.06.2016
uzavreta poistna zmluva, ktorej predmetom je investi¢né Zivotné poistenie pre zdravie a déchodok so
zaciatkom poistenia od 01.07.2016, v zmysle zmluvy ktorej sa Zalovany zaviazal uhradzat bezné poistné
v sume 80,00 Eur mesacne so splatnostou vzdy v prvy den poistného obdobia. Od 01.09.2016 poistné
Zalovany nezaplatil. Toto dlzné poistné neuhradil ani nasledne na vyzvu Zalobcu, preto v zmysle § 801
ods. 2 Obcianskeho zakonnika doslo k zaniku poistenia v jednomesacnej lehote odo dria doru€enia
vyzvy na uhradenie poistného.

18. S poukazom na vySSie uvedené skuto€nosti a cit. zak. ust. sud zaviazal Zalovaného uhradit’ Zalobcovi
diZné poistné za obdobie od 01.09.2016 do zaniku poistenia t. j. do 16.12.2016 vo vySke 279,63 Eur.

19. DIZnu sumu je Zalovany povinny uhradit spolu s irokmi z omeskania vo vyske 5,00 % ro¢ne v sulade
s ust. § 517 ods. 2 Obdcianskeho zdkonnika a § 3 Nariadenia vlady SR ¢. 87/1995 Z. z., a to od
17.12.2016 do zaplatenia.

20. O nahrade trov konania sud rozhodol podla ust. § 255 ods. 1 CSP, podla ktorého sud prizna strane
nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

21. Nahrada trov konania bola Zalobcovi priznana v rozsahu uspechu, to znamena v rozsahu 100 %.

22. O vyske nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym
sa konanie konci, samostatnym uznesenim, ktoré vyda vy$3i sudny dradnik.



Poucenie:

Proti uvedenému rozsudku je pripustné odvolanie v zmysle ust. § 355 a § 356 CSP.

Odvolanie je mozné podat v lehote do 15 dni od doru€enia rozhodnutia na Krajsky sud v KoSiciach,
prostrednictvom Okresného sudu Rozfava.

Podla ust. § 363 CSP, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla ust. § 365 ods. 1 CSP, odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla odseku 2 uvedeného ustanovenia, odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj
tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej indtancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma
vadu uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.



