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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekuénej veci opravneného: Mesto Novaky, so sidlom Namestie SNP
349/10, 972 71 Novaky, ICO: 00 318 361, zast.: Advokatska kancelaria JUDr. Lubica Lukagova, s.r.o., so
sidlom M. HodZu 10/3, 971 01 Prievidza, ICO: 47 251 816, proti povinnému: &. 1) R. 8., W..: XX XX.XXXX,
M. F. A, XXX/XX, XXX XX H. U, €. 2) I. H., W..: XX. XX XXXX, M. F. G. R.. S.W. XXX/X; XXX XX T., o
vymozenie pefiaznej pohladavky vo vyske 1541,94 Eur s prisl., vedenej sudnym exekutorom: Ing. Mgr.
Oflga Hluchanova, so sidlom exekutorského uradu Nam. A. Hlinku, 017 01 Povazska Bystrica, o navrhu
povinnych na zastavenie exekucie takto

rozhodol:

I. Sud exekuciu vedenu sudnym exekutorom Ing. Mgr. Ofga Hluchanova, so sidlom exekutorského
uradu Nam. A. Hlinku, 017 01 Povazskéa Bystrica, pod sp. zn. 56EX 569/21, pefiaznej pohladavky v
Casti istiny vo vyske 770,97 Eur zastavuje podfla § 61k ods. 1 pism. a) Exeku¢ného poriadku.

II. Vo zvySnej Casti sud navrh povinnych na zastavenie exekucie zamieta.

[ll. Sud povinnym uklada povinnost spolo¢ne a nerozdielne zaplatit opravnenému trovy pravneho
zastupenia v suvislosti s navrhom povinnych na zastavenie exekucie vo vyske 55,86 Eur.

odovodnenie:

1. Opravneny sa Navrhom na vykonanie exekucie podanym na Okresny sud Banska Bystrica dna
13.07.2021 domahal od povinnych vymoZenia pefiaznej pohladavky vo vySke 1541,94 Eur. na zaklade
exekuéného titulu - rozhodnutia Okresného sudu Prievidza vydaného dna 20.01.2021 pod spisovou
znackou 12C/152/2014.

2. Okresny sud Banska Bystrica po preskumani navrhu na vykonanie exekucie a priloh k nemu vydal
dria 02.09.2021 poverenie na vykonanie exekucie pod spisovou znackou 26Ek/2654/2021, ktorym bol
vykonanim exekucie povereny sudny exekutor Ing. Mgr. Ofga Hluchariova, so sidlom exekutorského
uradu Nam. A. Hlinku, 017 01 Povazska Bystrica. Sudny exekutor, ktory vedie exekuciu pod sp. zn. 56EX
569/21 nasledne vydal Upovedomenie o zac¢ati exekucie, ktoré povinny &. 1) prevzal dia 23.09.2021 a
povinny ¢&. 2) dita 27.09.2021.

3. Dna 30.09.2021 bolo sudnemu exekutorovi doru€ené podanie povinnych, ktoré sudny exekutor
vyhodnotil ako navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie exekucie sudny exekutor dorudil
sudu dna 11.10.2021.

4. Povinni sa Navrhom na zastavenie exekucie domahali zastavenia exekucie a odkladu exekucie.
Povinny €.2) dévodi svoj navrh tym, Ze zaplatil svoju pripadajucu €ast dlhu vo vy8ke 770,97 Eur a priamo
opravnenému este pred podanim navrhu na vykonanie exekucie diia 02.08.2021. Povinny €. 2) dalej
uvadza, Zze opravnenému zaplatil aj sumu 165,00 Eur. Povinni sa tieZ vyjadrili, Ze prebieha vySetrovanie
zakonnosti postupu prislusnych sudov, oséb, ktoré sa dopustili trestnych €inov podvodu, korupcie,



a preto je potrebné nepokracovat v exekucii, kedZze mozno oCakavat trestné stihanie, odsudenie
pachatelov a aj zruSenie exekuéného titulu. Ak by neexistoval dévod na zastavenie exekucie, povinni
Ziadaju odklad exekucie do skoné&enia trestného konania.

5. K podaniu povinnych na zastavenie exekulcie sa opravneny prostrednictvom svojho pravneho
zastupcu vyjadril tak, Ze navrh povinnych povaZuje za nedévodny a navrhuje ho zamietnut. Opravneny
dalej uvadza, Ze dia 27.09.2021 oznamil sudnemu exekutorovi listom do elektronickej schranky,
Ze povinny €. 2) uhradil dfa 02.08.2021 &ast vymahaného naroku vo vy8ke 770,97 Eur priamo
opravnenému. Opravneny taktieZz uvadza, Ze povinni v 1. a v 2. rade boli exeku€nym titulom na uhradu
vymahanej sumy zaviazani spolo€ne a nerozdielne, a preto Uhrada €asti dlhu povinnym v 2. rade nie je
dévodom na zastavenie exekucie voci jeho osobe. Co sa tyka odkladu exekucie, opravneny sa vyjadril,
Ze dovody uvadzané povinnymi nie su zakonnym dévodom na odklad exekucie. Opravneny navrhuje,
aby sud zaviazal povinnych spolo¢ne a nerozdielne nahradit opravnenému trovy pravneho zastupenia
v sume 55,86 Eur.

6. Podfla § 61k ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej Cinnosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekucny
poriadok®), sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v €asti, ak a) po vzniku exekuéného titulu nastali
okolnosti, ktoré spdsobili zanik vymahaného naroku, b) exeku&ny titul bol zruseny, c) je tu dévod podla
osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného titulu nepripustné, ibaze
ho bolo mozné v konani uz skér uplatnit’ (§54 ods.2), d) su tu iné skuto¢nosti, ktoré brania vymahatelnosti
exekucného titulu.

7. Podla § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny méze z dévodov podfa odseku 1 podat do 15
dni od doru€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto&nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

8. Podla § 61k ods. 5 Exekuéného poriadku navrh na zastavenie exeklcie sa podava u exekutora.
Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa
k navrhu v lehote nie kratdej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu; inak do piatich
pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

9. Podla § 611 ods. 3 Exeku&ného poriadku, ak je tu dovod zastavenia exekucie, sud exekuciu zastavi a
rozhodne o trovach exekucie vratane uréenia ich vy3ky; inak ndvrh zamietne. Ak sud navrh na zastavenie
exekucie zamietol z dévodu, Ze navrh bol podany oneskorene, i ked tu dovod na zastavenie exekucie
je, povinny ma pravo domahat’ sa vratenia plnenia Zalobou podanou vo¢i opravnenému.

10. Podla § 611 ods. 4 Exeku¢ného poriadku rozhodnutie, ktorym sa rozhodlo o navrhu na zastavenie
exekucie, sa doruéi opravnenému, povinnému a exekutorovi.

11. Povinni podali navrh na zastavenie exekucie, ktory je odévodneny s uvedenim vsetkych skutoénosti,
ktoré mohli ku driu podania navrhu v ramci zakonom stanovenej 15-dfovej lehoty uplatnit. Takto podany
navrh na zastavenie exekucie ma odkladny uginok.

12. Exekuény sud v konani o navrhu na zastavenie exekucie skima opravnenost a dévodnost zacatia
exekucie. Pre posudenie navrhu na zastavenie exekucie je rozhodujuci stav ku driu zacatia exekuéného
konania, t.j. moment podania Navrhu na vykonanie exekucie. D6kazné bremeno ohladom tvrdeni
uvedenych v navrhu na zastavenie exekucie zataZuje vylu€ne povinného, ktory navrh na zastavenie
exekucie podal. Sud méze prihliadat len na tie skuto€nosti, ktoré nastali po vzniku vymahaného naroku.
Ustanovenie § 61k ods. 1 Exekuéného poriadku taxativhe vymenuva dévody, pre ktoré musi sud
exekuciu zastavit. Sud pri svojom rozhodovani vychadzal z vysSie citovaného ustanovenia Exekuéného
poriadku, z ktorého vyplyva, Ze navrh na zastavenie exekucie musi byt odévodneny a musia byt v fiom
uvedené vSetky skuto&nosti, ktoré povinny mdze ku driu podania navrhu uplatnit. Povinny musi uviest
okolnosti, ktoré podla neho po vzniku exekuéného titulu spdsobili zanik vymahaného naroku, zruSenie
exekuéného titulu alebo iné skuto€nosti, ktoré jeho vymahatelnosti brania.



13. Podfla § 511 ods. 1 zakona €. 40 /1964 Zb. - Obd&iansky zakonnik, ak pravnym predpisom alebo
rozhodnutim sudu je ustanovené alebo Ggastnikmi dohodnuté alebo ak to vyplyva z povahy plnenia, Ze
viac dIZznikov ma tomu istému veritefovi splnit dlh spolo¢ne a nerozdielne, je veritel opravneny pozadovat
plnenie od ktoréhokolvek z nich. Ak dlh spini jeden dIznik, povinnost ostatnych zanikne.

14. Podla § 200 Exeku¢ného poriadku, na exekucné konanie sa pouZziju ustanovenia Civilného
sporového poriadku, ak tento zdkon neustanovuje inak. Ustanovenia o prostriedkoch procesného utoku,
prostriedkoch procesnej obrany, koncentracii a intervencii sa nepouZziju.

15. Podla § 151 ods. 1 zakona &€. 160/2015 Z. z. - Civilny sporovy poriadok, skutkové tvrdenia strany,
ktoré protistrana vyslovne nepoprela, sa povazuju za nesporné.

16. Po preskumani navrhu povinnych na zastavenie exekucie sud kon$tatuje, Ze nadvrh povinnych na
zastavenie exekucie je s€asti dovodny. Splnenie Casti pohladavky vo vyske 770,97 Eur povazoval sud
za nesporng, kedzZe opravneny zhodne tvrdi, Ze povinny &. 2) tuto €ast istiny uhradil diia 02.08.2021,
Cize eSte pred poverenim exekutora vykonanim exekucie, preto sa touto platbou sud zaoberal. Exekutor
skuma platby vykonané po zacati exekucie, €ize po doru€eni poverenia na vykonanie exekucie. Aj ked
sud exekuciu v Eastiistiny vo vySke 770,97 Eur zastavil, to neznamena, Ze ju zastavuje voci povinnému €.
2). Sud konstatuje, Ze exekuénym titulom - uznesenim Okresného sudu Prievidza sp. zn. 12C/152/2014
zo diha 20.01.2021 bola povinnym (Zalovanym) €.1) a &. 2) uloZzend povinnost’ spoloéne a nerozdielne
zaplatit opravnenému (Zalobcovi) istinu a nahradu trov konania. Spésob, akym su povinni (Zalovani)
povinni opravnenému (Zalobcovi) plnit, je v exekuénom titule uvedeny ako: spolo¢ne a nerozdielne.
Jedna sa o spoloény zavazok, o pasivnu solidaritu (solidaritu dlZznikov), ktora je charakterizovana
viacerymi subjektmi na dlZnickej strane a ich povinnostou spinit’ dlh tomu istému veritelovi spolo¢ne
a nerozdielne. Pravne nasledky pasivnej solidarity spoc&ivaju v tom, Ze veritel je opravneny pozadovat
celé plnenie od ktoréhokolvek diznika, t.j. od jedného, niekolkych, alebo od v&etkych, a diZznik je povinny
poskytnut celé plnenie. Ak dih spini jeden diZznik, povinnost ostatnych vo vztahu k veritelovi zanikne. Je
v dispozicii opravneného, &i navrhne vykonat exekuciu iba voci jednému povinnému alebo voéi viacerym
¢i voCi vSetkym povinnym. V tomto pripade opravneny navrhol vykonat exekuciu voci obidvom povinnym,
¢o vyplyva z navrhu na vykonanie exekucie. Sud na zaklade navrhu opravneného poveril vykonanim
exekucie exekutora voc&i obidvom povinnym, o vyplyva z Poverenia na vykonanie exekucie a taktiez z
Upovedomenia o za&ati exekucie vyplyva, Ze exekutor vedie exekuciu vo&i obidvom povinnym. Exekutor
od oboch povinnych vymaha dokopy istinu vo vySke 1541,94 Eur a trovy konania.

17. Co sa tyka odkladu exekucie, sid uvadza, Ze o odklade exekucie rozhoduje sudny exekutor, nie
sud. Exekuény titul nadobudnutim pravoplatnosti a vykonatelnosti nadobudol vlastnost' spésobilosti byt
exekuénym titulom, a preto opravneny v pripade, ak povinni si nesplnili svoj zavazok riadne a v¢as,
bol opravneny podat’ navrh na vykonanie exekucie. Na zaklade uvedeného sud mal za preukazané,
Ze nedoslo k vymoZeniu naroku uvedeného v exekuénom titule, opravneny podal navrh na vykonanie
exekucie dévodne. Ustanovenie §61k ods. 1 Exekué&ného poriadku taxativne vymenuva dévody, pre
ktoré sud exekuciu zastavi. V danom pripade vSak sud pri posudzovani navrhu na zastavenie exekucie
zistil, Ze skuto€nosti uvadzané povinnymi su kvalifikovanym dévodom na zastavenie exekucie iba v €asti,
preto sud v sulade s ustanovenim § 61k ods. 1 pism. a) v spojeni s § 611 ods. 3 prvej vety Exekuéného
poriadku, exekuciu pohfadavky v €asti istiny 770,97 Eur zastavil a vo zvysnej Casti navrh povinnych
zamietol, tak ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.

18. Opravneny si uplatnil narok na nahradu trov v suvislosti s navrhom na zastavenie exekucie vo vyske
55,86 Eur (za 1 ukon pravnej sluzby - vyjadrenie k navrhu na zastavenie exekucie 35,68 Eur, 1x pausalna
nahrada 10,87 Eur + 20 % DPH).

19. Podla § 199a ods. 1 Exekuéného poriadku, trovami opravneného su vydavky na zastupovanie
v exekuénom konani v suvislosti s podanim navrhu na vykonanie exekucie a v suvislosti s navrhom
povinného na zastavenie exekucie, vydavky na zaplateny sudny poplatok a hotové vydavky spojené s
podanim navrhu na vykonanie exekucie.

20. Podla § 199b Exekuéného poriadku, opravneny a povinny v exekuénom konani platia trovy, ktoré
im v konani vzniknu a trovy svojho zastupcu.



21. Podla § 199d ods. 1 Exeku€ného poriadku, opravneny ma voci povinnému narok na nahradu ucelne
vynaloZenych trov, ktoré v exekuénom konani platil, v rozsahu, v akom ich sud uviedol v povereni na
vykonanie exekucie alebo dodatku k povereniu na vykonanie exekucie, ak ide o vydavky na zastupovanie
v exeku€nom konani v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie.

22. Podla § 199d ods. 2 Exeku€ného poriadku, povinny ma voci opravnenému narok na nahradu ucelne
vynaloZenych trov, ktoré v exekuénom konani platil, ak mu sud na jeho navrh priznal ich nahradu v
suvislosti s rozhodnutim o zastaveni exekucie z dévodu, ktory mozno opravnenému pricitat.

23. Podfa § 13a ods. 2 pism. ¢) Vyhlasky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky €. 655/2004
Z .z. o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb, odmena vo vyske jednej
polovice zakladnej sadzby tarifnej odmeny patri za kazdy z tychto ukonov pravnej sluzby, ak ide o
vykon rozhodnutia alebo exekuciu, prevzatie a pripravu zastipenia, navrh na za€atie konania, vyjadrenie
k takému navrhu, zastupovanie na pojednavani, odvolanie proti rozhodnutiu a vyjadrenie k takému
odvolaniu.

24. Opravneny si vo svojom vyjadreni k navrhu na zastavenie exekucie uplatnil narok na nahradu
trov exekuéného konania v suvislosti s navrhom povinnych na zastavenie exekucie. Sud uvadza, Ze
opravneny si trovy vycislil v sulade s Exekuénym poriadkom a v sulade s Vyhlaskou €. 655/2004 Z. z.
odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb. Sud opravnenému priznal trovy
pravneho zastupenia vo vySke 55,86 Eur (odmena za jeden ukon (pisomné podanie vyjadrenia k navrhu
na zastavenie exekucie) vo vySke 35,68 Eur + reZijny pausal vo vySke 10,87 Eur + 20 % DPH vo vyske
9,31 Eur). Pri vycisleni trov pravneho zastupenia vychadzal sud z tarifnej hodnoty veci vo vyske 1541,94
Eur. Sud po pravoplatnosti tohto uznesenia vyda dodatok k povereniu na vykonanie exekucie v zmysle §
199d ods. 1 Exekuéného poriadku, ktorym budu povinni zaviazani na Uhradu trov pravneho zastupenia
opravnenému.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



